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Resumo

Através das amodragens realizadas em fevereéiro de 2000, podese inventariar 272 taxons, sendo que
aproximadamente 70% destes foram regisrados nos ambientes Iénticos com comunicagdo do sub-sistema rio
Parand. O sub-sstema rio Ivinhema teve os menores valores de riqueza de espécies. De forma geral, o maior
nimero de téxons ocorreu nos ambientes com comunicagdo direta com o canal principal. A densdade
fitoplanctnica, por sua vez, foi maior nos ambientes sem comunicagdo, sendo Cyanophyceae a classe dominante.
Os maiores valores de diversidade especifica foram registrados nos canais e lagoas com comunicagdo. Os baixos
valores de diversdade observados nos ambientes sem comunicagdo, podem ser atribuidos a ocorréncia de

floragdes de cianoficeas.

I ntroducéo

Estudos sobre o fitoplancton da planicie de
inundagd do dto rio Parana permitiram a
obtencdo de inventaios taxondmicos de
diversos bidtopos de aguns de seus subsistemas.
Os levantamentos redizados aé o presente
revdaram a ocorréncia de elevada riqueza de
espécies, em especid nas lagoas de v&rzea (mais
de 200 taxons em cada lagoa edtudada) e em
ambientes semildticos, contrariando a hipétese
que aribui menor riqueza taxondmica aos lagos
tropicals, quando comparados aos lagos de
regides temperadas.

As flutuagBes temporais da comunidade
fitoplanctbnica, observadas nesse trecho da
planicie aduwvid, demonstran que O regime
hidrossedimentolégico do rio Parana condlitui a
principal funcdo de forca auante sobre
comunidade, determinando padrdes
diferenciados de desenvolvimento durante o0s

diversos periodos do ciclo
hidrossedimentol6gico. Entretanto, ainda ndo foi
possivdl  estabdlecer padres  sucessionas,
devido & variaghes exigentes entre os ciclos
anuais (Train & Rodrigues, 1998).

O pulso hidrossedimentolégic o, representado
pelas fases de inundagdo e seca (Neiff, 1990,
1996), determina as flutuagbes com relagdo a
composicdo, biomassa e diversidade especifica
do fitoplancton. A fase de inundagéo
(potamofase) pode ser caracterizada pelo maior
nimero de téxons e maor diversdade
especifica Nessa  fase, muitas  vezes
caracterizada pelos baixos valores da biomassa
fitoplanctonica, as espécies nanoplanctdnicas
(em  ged, pertencentes &  classes
Cryptophycese e Chlorophyceae) S0
dominantes. No entanto, aguns biGtopcs podem
goresentar  picos de biomassa, devido @
aumento da turbuléncia e das concentragbes de
nutrientes. Essas condigbes sio apropriadas a0
desenvolvimento de diatoméceas céntricas de
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devada dimensto lineer axid (GALD — grestest
axid liner dimendon) e  bhiomassa,
principdmente Aulacoseira granulata e A.
ambigua.

Na limnofase (&guas baixas ou seca), as
condigBes podem também variar de estressantes
a propicias a0 desenvolvimento da comunidade
fitoplanctonica Assm, nesse periodo, tanto
podem ser registrados os mais baixos valores de
diversidade especifica, riqueza de espécies e
biomassa planctbnica, quanto ocorrem, com
mais freqiéncia, floragbes de cianoficess,
indicativas de condigdes eutrdficas.

M ateriais e méodos

Nas edagles de amodragens, cuja
caacterizacdo gerd foi mostrada anteriormente,
as coletas foram redizades na regido peégica
(2) elitorénea (2).

As amodras na zona limnética foram obtidas
na superficie, em sua parte central, enquanto
aguelas da zona litornea, nas proximidades de
estandes de macrdfitas.  Utilizow-se  como
amostrador a garrafa de Van Dorn, sendo as
amostras acondicionadas em frascos ambar,
fixadas com lugol acético e guardadas no escuro
aé o momento da identificacdo e contagem dos
organismos.  Parddamente, foram efetuadas
coletas com rede de plancton, de 15um de
abeatura de mdha com a findidade de
concentrar 0 materia fitoplancténico, visando
facilitar 0 estudo taxondmico. Essas amostras
foram fixadas com solucdo de Transeay,
sggundo  Bicudo &  Bicudo (1970). A
identificacdo dos téxons foi efetuada utilizando-
s, basicamente, trabalhos como os de Komarék
e Fott (1983), Tdl & Conforti (1986), Ruzicka

(1977) e Krammer-Lage-Bertdot (1986,
1988,1991).

A densdade fitoplanctonica foi estimada em
microscopio  invertido marca  Cal Zess

(Axiovert 135), apbs prévia sedimentacdo em
camaras de Utermohl (Utermohl, 1958), sendo
cdculada segundo APHA (1985). A contagem
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foi feita aé a obtencdo de 100 individuos das
egpécies mais abundantes, sendo os resultados
expressos em  individuos (células, cendbios,
col6nias ou filamentos) por mililitro.

A diversidade foi esimada segundo o indice
de Shannon - Wiener, a patir dos dados de
densidade especifica, segundo a expressio H'= -
Spilog2pi (onde pi= ni/N e ni= ndmero tota
de individuos de cada espécie e N= nlmero tota
de individuos na amostra). A eqlidade foi
expressa em porcentagem e como riqueza de
espécies consderorse 0 nUmero de espécies
presentes em cada amostra.

Os dados de biovolume, que anda ndo
constam deste relatdrio, estéo sendo estimados
pela multiplicacdo dos vaores de densidade de
cada espécie pelo volume médio de suas cdulas,
condderando-se  as dimensdes médias das
espécies mais abundantes. O volume de cada
cdula estd sendo cdculado a patir de moddos
geoméricos  aproximados a forma  dos
individuos-esferas, cilindros, Cones,
pardeepipedos, pirdmides, dipisiides e outros
(Edler, 1979; Wetzd & Likens 1991). O
contelido de carbono fitoplancténico (mgCll)
serd edimado a partir do biovolume, utilizando-
s faores de conversio sobre o volume
plasméico (Edler, 1979).

Os resultados agui apresentados referem-se
apenas & amodtras obtidas no més de fevereiro
de 2000, estando as demas amostras em
processo de andlise.

Resultados e discussao

COMPOSICAO TAXONOMICA

A comunidade fitoplanctbnica do sub-
ssema rio Bala esteve condituida por 186
taxons, a do sub-sstema rio lvinhema, por 134
taxons e a do sub-sistema rio Parang, por 208
taxons. No totd, foram inventariados 272
téxons, distribuidos em 10 classes taxondmicas
(Tabda  1): 83 Chlorophyceee, 58
Euglenophycese, 46  Badillaiophycese, 29
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Cyanophycese, 25  Zygnemephycese, 10 Pinularia sp.

Cryptophycese, 6  Xanthophyceee, 5 Qurirella sp.

Chrysophycese, 4  Dinophyceee e 1 Ynedrauina
Thalassiosira sp.

Ulothricophyceee. Urosoleniaeriens's

Urosolenialongiseta var. longiseta

Tabela 1. Taxons inventariados nos sub-sistemas

Aulacosaira herzogii
Aulacosaira sp.
Cocoond's sp.
Cydotdla sp.
Cydatdla sp.1
Cymbdla cf. Minuta
Cymbdla sp.

Eunotia flexuosa
Eunatia lineolata
Eunotia sp.

Fragilaria sp.
Fragilaria sp.2
Fragilaria uina
Gomphonema cf. augur
Gomphonema gracilis
Gomphonema sp.
Gyrosigma cf. spencerii
Gyrosgma sp.
Hydrosera sp.
Navicula cf. reinhardtii
Navicula sp.

Navicula sp.1

Neidium sp.

Nitszchia pallea
Nitszchia 9.1

Nitzschia filiformis
Nitzschia sp.

Nitzschia tubicola
Pinularia cf. microstauron

P i . . CYANOPHYCEAE
Parana, lvinhema e Baia, no més de fevereiro —
de 2000 Anabaena dra r}al_ls
Anabaena solitaria
BACILLARIOPHY CEAE Anabaena sp.
Achnantes minutissma Anabaena spiroides
Achnanthes sp. Aphanocapsa sp.
Amphipleura lidheimeri Borzia sp.
Amphora sp. Chroococcus sp.
AnoMoeonEls sp. Clathrocloris sp.
Aulacoseira ambigua Cylindrospermopsis racibor skii
Aulacoseira ambigua var. ambigua fa spiralis Gloecapsa sp.
Aulacosaira distans Gloecapsa sp.1
Aulacosaira granulata Gloecapsa sp.2
Aulacosaira granulata var. angustissma Gloecapsa sp.3
Aulacosdira granulata var. granulata Gloecapsa sp.4

Merismopedia glauca
Merismopedia tenuissma
Microcystisaeruginosa
Microcydtis sp.
Microcystis sp.1
Microcystis sp.2
Ogcillatoria sp.
Ogdillatoria sp.1
Ogcillatoria sp.2
Planktolyngbia sp.
Pseudoanabaena mucicola
Pseudoanabaena sp.
Pseudoanabaena spiralis
Raphidiopsis sp.

Romeria gracilis

CHLOROPHYCEAE

Actinastrum aciculare
Actinastrum gracillimum
Actinastrum hantzschii
Ankistrodesmus acerosus
Ankistrodesmus caudatus
Ankistrodesmus fal catus
Ankistrodesmus fusiformis
Ankyra ancora

Ankyra judayi

Ankyra ocdllata

Ankyra sp.
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Botryococcus braunii
Chlamydomonas sp.
Chlorela sp.
Clogteriopsis adicularis
Clogeriopsisscolia
Clogteriopsis sp.
Coelastrummicroporum
Codastrumreticulatum
Coenochloris planconvexa
Coenochloris sp.
Crucigenia sp.
Crucigenidla rectangularis
Crucigenidla tetrapedia

Dictyosphaerium ehrenberghianum

Dictyosphaerium pulchdlum
Eudorina elegans
Eutetramor us fottii
Eutetramorus planctonicus
Eutetramorus sp.

Fusola sp.
Hindakochlorisinsularis
Kirchneridla dianae
Kirchneridlairregularis
Kirchneridla lunaris
Lagerheimia sp.
Micractinium pusillum
Monoraphidiumarcuatum
Monoraphidium caribeum
Monoraphidium contortum
Monoraphidium convolutum
Monoraphidium griffithii
Monoraphidiumirregulare
Monoraphidium komarkovae
Monoraphidium minimum
Monoraphidium pusilium
Monoraphidium tortile
Oocydtis borgel
Oocydtis lacugtris
Oocydissolitaria

Oocydtis sp.

Pandorina morum
Paradoxia multissta
Pediastrumduplex
Pediastrumtetras
Pyraobotris sp.

Quadrigula sp.
Raphidocdlis contorta
Scenedesmus aculeatus
Scenedesmus acuminatus
Scenedesimus alternans
Scenedesmus bicaudatus
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Scenedesmus cf. brevispina
Scenedesmus cf. ecornis
Scenedesmus cf. nanus
Scenedesmus denticulatus
Scenedesmus ecornis var. polymorphus
Scenedesmus dipticus
Scenedesmusjavanensis
Scenedesmus opaliens's
Scenedesmus ovalternus
Scenedesmus protuberans
Scenedesmus quadricauda
Scenedesmus sp.
Scenedesmus westii
Schroederia antillarum
Schroederia setigera
Schroederia sp.
Sdenasrumgracilis
Sdenodyctium sp.
Tetraedronminimum
Tetrallantos lagerheimii
Tetrastrumelegans
Tetrastrum heteracanthum
Tetrastrum sp.
Thorakochloris nygaar dii
Treubaria sp.

Treubaria triappendiculata

CRYSOPHYCEAE

Dinobryon divergens
Mallomonas sp.
Mallomonassp.2
Mallomonas sp.3
Synura sp.

EUGLENOPHY CEAE

Euglenaacus
Euglenaehrenbergii
Euglenaoxyurus
Euglena sp.

Euglena sp.1
Lepocynclisovum
Lepocyndis sp.
Phacus acutus
Phacus cf. orbicularis
Phacus horridus
Phacus longicauda
Phacus platalea
Phacus pleuronectes
Phacus 5.

Phacus tortus
Srombomonas cf. triquetra
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Srombomonas fluviatilis
Srombomonas gibberosa var. giba
Srombomonas girardiana
Srombomonas maxima
Srombomonas scabra ver . ovata
Srombomonas scabra var . scabra
Srombomonas sp.

Srombomonas verrucosa
Trachelomonas abrupta
Trachelomonas acanthopora
Trachelomonas armata var. armata
Trachelomonas armata var. litoralensis
Tracheomonas armata var. steinii
Trachelomonas caudata
Trachelomonas cervicula
Trachelomonas cylindrica
Trachelomonas dastuguel
Trachelomonas fragaria
Trachelomonas hemisphaerica
Trachelomonas hirta
Trachelomonas hispida
Trachelomonasintermedia
Trachelomonasirregurarisvar. irregularis
Trachelomonas lacudtris
Trachdlomonas |efevrel
Trachelomonas magdaleniana
Trachelomonas mallum
Trachelomonas oblonga
Trachelomonas pseudobulla
Tracheomonas pusilla
Trachelomonas racibor skii
Trachelomonas robusta
Trachelomonas rotunda
Trachelomonas rugulosa ver. rugulosa
Trachelomonas sculpta
Trachedomonas smilis
Trachelomonas sp.

Trachelomonas sp.1
Trachelomonas volvocina
Trachelomonas volvocinopsis
Trachelomonas woycickii

Trachd omonaswoycickii var. pusilla

CRYPTOPHY CEAE

Chroomonas acuta
Chroomonas sp.
Cryptomonas brasiliensis
Cryptomonas curvata
Cryptomonas marsoni
Cryptomonas sp.
Cryptomonas sp.1
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Cryptomonas sp.2
Cryptomonas sp.3
Cryptomonas sp.4

ZYGNEMAPHYCEAE

Clogterium df. leiblenii
Clogterium df. lineatum
Clogterium kutzingii
Closterium setaceum
Clogterium sp.
Clogteriumsp.1
Cosmarium sp.
Cosmariumsp.1
Cosmariumsp.2
Cosmariumsp.3
Cosmarium sp.4
Desmidium sp.
Euastrum d. rectangulare
Euastrum reticulatum
Euastrum sp.
Gonatozygon sp.
Spirogyra sp.
Saurastrum leptocladum
Saurastrum setigerum
Saurastrum sp.
Saurastrumsp.1
Saurastrumsp.2
Saurodesmus extensus
Saurodesmus sp.
Saurodesmus sp.1

DINOPHY CEAE

Peridinium sp.

Peridiniumsp.1
Peridiniumsp.2
Peridiniumsp.3

XANTHOPHYCEAE

Centritractus belanophorus
Isthmochloronlobulatum
Tetraedrida regularis
Tetraplektron ¢f. acuminatum
Tetraplektron torsum
Tetraplektron tribulus

ULOTHRICOPHY CEAE

Ulothrixsp.
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Os resdltados obtidos em rdacdo a
composicdo floristica do plancton dos bidtopos
|énticos amostrados (rasos, com ou sem conexdo
com rios ou canais secundaios) ndo SO
concordantes com as dafirmagdes de Payne
(1986) e Lewis (1996) de que a comunidade
fitoplanctbnica de lagos tropicais muito rasos
gpresentam composicdo muito mais smples do
gue a de lagos temperados. Pode-se afirmar que
a notdvd complexidade da composcéo da
comunidade fitoplanctbnica dos lagos de
inundacdo do dto rio Parand, 0 é comparave a
de outros lagos de inundagdo (Garcia de
Emiliani, 1993; Vyverman, 1996).

SUB-SISTEMA RIO PARANA

Os dados de densdade fitoplancténica para
0s bidtopos do sub-sstema rio Paand <o
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gpresentados na Figura 1. Os maiores vaores
foram regidrados em ambientes |énticos sem
comunicagdo direta com o rio Parana Os
devados vdores regidrados na lagoa da
Poussda e na lagoa Clara deveramse a
ocorréncia de floragbes de Gloeocapsa sp.
(Cyanophyceege). As dtas densdades obtidas na
lagoa das Gargas (a qua gpresenta edtreito cand
de comunicagdo, audmente, inteiramente
tomado por macrdfitas) também ocorreram com
domindncia de cianoprocariotas planctonicas
(Cylindrospermopsis raciborskii e
Planktolyngbia sp.). As floragbes de espécies
limnobiénticas,  especidmente  cianoficess,
indica a ocorréncia de potamofase pouco
conspicua nesses ambientes proximos ao cand
principa do rio Parana
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Figura 1. Valores de densidade fitoplancténica para os bidtopos do subsisema rio Parana, amostrados em
fevereiro de 2000. (1=regido pelagica; 2= regido limnética). Destaque: densidade de ciancficeas
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As estagbes Stuadas no cand principd do rio
Parana apresentaram os menores valores de
densidade registrados nese sub-sstema, 0 que
pode ser atribuido a consderavel vazdo do rio
Parana e alimitacdo por luz e nutrientes, como
verificado por Train et al. (2000) en meses de
potamofase em 1994. Nessas estagfes, assm
COMO nos ressacos, as dgas de peguenas
dimensdes, de dta taxa de reproducio (G
edrategistas, na acepcdo de Reynolds, 1988),
pertencentes & classes Cryptophycese e
Chlorophycese predominaram.

Os vdores de diversdade egpecifica,
baseados na densdade, oscilaram entre 0,1
bitsind.* (lagoa da Pousada) e 3,3 bitsind.*
(resssco do Bilé), enquanto que a eqlidade
variou entre 28% e 816% (Fig 2).
Comparandose a zona limnética e a zona
litoranea dos hidtopos amostrados, houve

bastante semelhanca quanto aos  vaores
registrados.
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Figura 2. Valores de diversdade especifica e
equidade fitoplancténica para os bi6topos
do sub-sistema rio Parana em fevereiro de
2000.

Os baixos vdores de diversdade
fitoplancténica e riqueza de espécies registrados
nas lagoas sem comunicagdo com o rio Parand
(Fig. 3), ediveran asxociados a devada
densdade de Gloeocapsa . A baxa
diversdade observada no cand principa do rio
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Paran& contrasta com as obtidas por Train et al.
(2000) em periodo de &guas dltas.

A menor riqueza de espécies (7) foi
registrada no cand Cortado e a maior (75) na
lagoa do Osmar.
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Figura 3. Valores de diversdade egecifica e
rigueza de espécies para lagoas sem
comunicagdo do sub-sistema rio Parand em
fevereiro de 2000.

Alguns bidtopos, tais como o ressaco do Bilé
(Fig. 4), apresentaram riqueza notavelmente
maior na zona litordnea, quando comparada a
zona limnética, o que atribuimos a adicdo ao
plancton de dgas metdfiticas e perifiticas,

principdmente  desmidess e  diaomaceas
penadas.
36
E &0
g3 50
(%)
@ 24 0 {ﬁ
_g 18 - %
%1,2 20 %
L 06 10 g
g
00 0
° 335g8€8::0839 23
Figura 4. Vaores de diversdade especifica e
rigueza de egpécies para lagoas com

comunicagdo do sub-sistema rio Parand em
fevereiro de 2000.
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SUB-SISTEMA RIO BAIA

Nese subsistema, os maiores vaores de
densdade fitoplanctonica  também  foram
registrados em ambientes |énticos, nos quais
ocorreram floragBes de cianoficeas (Fig. 5).

A lagoa do Guarand gpresentou devadas
densidades, com dominénciade Gloeocapsa sp.
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Eda lagoa, que em anos anteriores tinha
cand de comunicacdo perene com O rio Baig,
coberto de mecréfitas apenas na limnofase,
apresentourse, praticamente sem  comunicacdo
por oces&@ da coleta, devido aos extensos
bancos de Eichhornia azurea existentes.
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Figura 5 . Valores de densdade fitoplanctnica para os biétopos do subsistema rio Baia, nas amostras

coletadas em fevereiro de 2000.

Os dados obtidos contrastam com os de Train
(1998) que verificou baxas densdades e
biomassa fitoplanctonica (com dominancia de
criptoficeas) nessa lagoa na potamofase de 1994
e floragbes de cianoprocariotas apenas na
limnofase.

A lagoa Traira, também, sem comunicacéo
dirsta com o rio Baia (Fig. 6), gresentou

floragdo da  cianoprocariota  heterocitada,
potencidmente  toxica,  Cylindrogpermopsis
raciborskii.
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Figura 6. Valores de densidade fitoplanctbnica em lagoas sem comunicagdo direta com o rio Baia, em

fevereiro de 2000.

Nas lagoas com comunicacdo com o rio (Fig.
7), foram observadas baixas densidades
fitoplanctonicas, especidmente na lagoa Maria
Luizaa, que apresentou domindncia de
criptoficeas. Também na lagoa do Gavido, esse

edrategistas, adaptadas a baixa luminosidade e a
mistura turbulenta (Reynolds, 1997).

No rio Baia e cand Corutuba ocorreu
domindncia de diaoméceas, tas como
Aulacossira granulata e Aulacosara distans,
epécies ruderais (edtrategistas-R), de acordo

gupo foi dominante, caracterizando a
ocoméncia de associacd Y, congtituida por com Reynolds (1988)
espécies  de  pequenas  dimensdes, G '
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Figura 7. Valores de densidade fitoplanctdnica em lagoas com comunicagdo com o rio Baia.

Os vdores de divesdade especifica,
basedos na densdede, oscilaram entre 0,18
bitsind.-1 (zona litorénea da lagoa do Guarand)

e 3,0 hitsind-1 (cand do rio Baia), enquanto
que a eqliidade variou entre 5,7% e 80,7% (Fig.
8). Td como no sub-sisema rio Parand, ndo
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ocorreram  diferencas relevates quanto  aos
valores registrados na zona limnética e na zona
litordnea dos hidtopos amostrados. Os baixos

vdores de divesdade e  eglidade
fitoplanctbnica registrados nas lagoas do
Guarana e Trara também  ediveram

relacionadas, assim como no sub-sisema rio
Parana, & floragbes de cianoficeas. Os vaores
de diversdade e eqlidade observados no rio
Baia e na lagoa do Guarana foram muito
inferiores aos obtidos por Train et d. (1998) na
potamofase de 1994.

FITOPLANCTON

O rio Baia gpresentou valores de densidade e
riqueza  fitoplactbnica  superiores aos
goresentados pelo rio Ivinhema e rio Parana
(Fig. 10 e 11), o que pode ser atribuido &
condigbes mais favoraveis ao desenvolvimento
da comunidade fitoplancténica, tais como menor
velocidade da &gua e maor disponibilidede de
radiacZp subaquética.
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Figura 8. Vaores de diversdade especifica e
eqlidade fitoplanctbnica em bidtopos do
sub-sistemario Baia em fevereir o de 2000.
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A menor riqueza de espécies (14) foi
registrada na zona peldgica da lagoa Fechada e a
maior (44), na zona litorénea do cand do rio
Baia (Fig. 9), onde as diatoméceas dominaram
qualitativa e quantitativamente.
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Figura 9. Valores de riqueza de espécies para
bi6topos do sub-ssema rio Baia, em
fevereiro de 2000.
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Figura 11. Valores de diversdade especifica e
rigueza de espécies nos rios Parang,
Ivinhema e Baia.

SUB-SISTEMA RIO | VINHEMA

As maiores denddades fitoplanctbnicas para
0 sub-sigtema rio lvinhema foram registradas na
lagoa Peroba (3.168 indmL *, na zona
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limnética), que possui comunicagdo direta com o
rio lvinhema e na lagoa Vertura (2.532 indmL ~
', na zona litorénes), sem comunicac com o
mesmo (Fig. 12). Os devados vaores nessas
lagoas deveramse, também, a ocorréncia de
floragBes de cianoficeas. Pseudanabaena sp. na
primera e Gloeocapsa p. nesta Ultima. Na
lagoa Jacaré, sem comunicagdo, foram obtidas
a menores densdades, em ambiente |éntico
(jac1=56indmL *; jac2=32 ind.mL 7).

Foram obtidos valores muito reduzidos de
densidade nos amhientes I6ticos, especiamente,
na zona litorénea do rio Ivinhema (19 ind. mL™
Y. Entre os anos de 1992 a 1994, especidmente
na potamofase também foram registrados baixos
vaores de densdade fitoplanctonica no rio
Ivinhema, o que foi atribuido a reduzidos
valores de transparéncia e nutrientes (Train &

97
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Rodrigues,
1995).

Rodrigues (1998) também verificou baixos
vaores de densdade para a lagoa dos Patos, em
fevereiro de 1994, tanto na zona limnéica,
guanto na zona litordnear No entanto, ao
contr&rio deste ano, observou maior abundancia
de criptoficeas, cloroficeas e diatomacess (estas
Ultimas, na zona litoréneg).

1997, FUEM/CIAMB-PADCT,

Na lagoa Zé do Paco (sem comunicacdo
direta com o rio lvinhema), ao contrério das
demais estagBes, nas quais, cianoficess ou
cloroficeas foram dominantes, Codastrum
reticulatum (Chlorophycese) e Fragilaria sp.
(Becillariophycese) foram os téxons mas
abundantes.
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Figura 12. Valores de densidade fitoplanctonica para os bi6topos do sub-sissema rio lvinhema, nas

amostr as coletadas em fevereiro de 2000.

Os vdores de diversdade especifica
variaram entre 1,04 bitsind." (lagoa Jecaré) e
2,82 bitsind.™ (lagoa Sumida), enquanto que a
equidade, entre 51,7 e 949 % (Fig. 13). Os

reduzidos vaores de diversdade e eqlidade
fitoplanctbnica registrados na lagoa Peroba
estiveram assiadas a floregdo da
cianoprocariota Pseudanabaena sp.
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Figura 13. Valores de diversdade especifica e egiiidade fitoplanctonica para biétopos do sub-sistema rio
lvinhema, nas amostr as coletadas em fever eiro de 2000.

Considerando-s2 a riqueza de egpécies dos
trés sub-sistemas, o sub-sdstemario lvinhema foi
0 que teve os menores vaores, sendo que as
amodiras da maioria das estagbes gpresentaram
menos de 20 taxons. O maior vaor de riqueza
(Fig. 14) foi observado na lagoa Peroba, na zona
litordnea (38), onde s dedacaran as
euglenoficeas, grupo de ocorréncia rara nos

demais hidtopos do sub-sistema Ivinhema No
entanto, consderandose agpenas a  zona
limnéica das estagbes, a lagoa Zé do Paco
gpresentou 0 maior nimero de taxons. De todos
0s ambientes lénticos amodtrados, a lagoa
Jacaré, sem comunicago, foi a que apresentou a
menor riqueza de espécies.
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Figura 14. Valores de riqueza de espécies fitoplanctonicas para biétopos do subsistema rio Ivinhemg, nas

amostr as coletadas em fever eiro de 2000.
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A andise futura dos dados, em rdacdo a
outros fatores hidticos, tais como a composicao
e abundancia zooplanctbnica, e aos fatores
abidticos posshilitard a compreensio  da
edrutura e didribuicdo  apresentada pea
comunidade fitoplanctbnica nos trés  sub
sigemas da planicie de inundacd do dto rio
Parand, na potamofase e limnofase do ciclo
hidrossedimentol dgico.
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