2.10 - Ictiofauna

Introducao

A planicie de inundacdo do alto rio Parana é caraeda por uma rede hidrologica complexa, formaalaextensa
varzea, ilhas, lagoas com diferentes graus de tivitkeale e canais que ficam submetidos as variagéegveis nos rios
Parand, lvinheima e Baiau@k et al., 1989; Mrr, 1990; @muneLLo, 2001). Esta complexidade estrutural desempenha
um papel decisivo na manutencdo da elevada biciiagte presente Gastinvo et al., 2001). No entanto, o completo
entendimento dos processos ecoldgicos que ocoresie tipo de ecossistema ainda carece de estudwsrafados.
Trabalhos realizados em planicies de inundagaoandp pulso de inundacéo como a principal func&forde, ou seja,

0 agente estruturador das comunidades bioldgicasliversos componentes de maior intensidadex (St al., 1989;
Neirr, 1990; Gmarco & Esteves 1996).

A composicao e estrutura das assembléias de psireesultantes do processo interativo das espémie® ambiente.
O monitoramento desses componentes possibilitajedesie haja suficiente abrangéncia espacial e tepo
estabelecimento de rela¢bes causais que auxilianompreenséo deste processo, fundamental para engéotdas
espécies.

As informag0es relativas a ictiofauna, apresentagase relatério, referem-se aos meses de mangoo,jisetembro e
dezembro de 2004, contemplando nas discussdes rAtiviga com 0s resultados obtidos em anos anteri@@oo0,

2001, 2002 e 2003), fornecendo indicagbes sobredacdes espaciais e temporais na abundancia posigho da
ictiofauna.

Materiais e métodos

As coletas de peixes foram realizadas nos mesesadgo, junho, setembro e dezembro de 2004, nasta2des de
coleta descritas anteriormenteefbricio pos Locals DE AMoSTRAGEM). A pesca experimental foi realizada utilizando-se
redes de espera e arrasto com esforco padronizad@ada tipo de aparelho. A bateria de redespigafoi composta
por 11 redes de malha simples, com malhas de 24453 6; 7; 8; 10; 12; 14 e 16 cm entre nds apst

As redes permaneceram expostas por 24 h, comagdetamanhecer (8:00 h), ao entardecer (16:0@& moée (22:00
h). A abundancia referente as capturas em redesxfoessa em CPUE (ind./100C de rede/24 h). Redes de arrasto
simples com 20 metros de extensdo, malha de 0,5arem operados pela manha, nas areas litoraneatageas
abertas e fechadas. A abundancia referente asaspins arrastes foi expressa em densidade (i0d¥)L0

Cada exemplar foi identificado, numerado e etiquet&s exemplares, cuja identificacdo nao foi pesie campo,
foram conservados em solugéo de formol a 4% eeposnente, enviados a especialistas, com esdalfida.

De cada exemplar capturado, foram registradasgasnges informacdes:
. data e estagdo de amostragem;
. aparelho de pesca e periodo de captura;
. numero do espécime;
. espécie;
. comprimento total (cm);
. comprimento padréo (cm);
. peso total (precisdo: 0,1g);
. peso das gbnadas (precisédo: 0,019);
. peso do estdbmago (precisdo: 0,019);
. grau de replegéo géstrica (0 — 3);
*  sexo;
. estadio de maturacéo gonadal.

Visando analises posteriores em laboratério, fqueeservadas as seguintes estruturas e 6rgaos:

. fracBes de gbnadas, preservadas em solugdo del fardfh e apds 24 horas transferidas para
solucéo de alcool 70% para analise microscopiggrao de desenvolvimento gonadal;

. estdbmagos com conteuddo alimentar, preservadosremolfd%.

O estadio de desenvolvimento gonadal foi deternginathcroscopicamente, levando-se em consideracd® sua
caracteristicas relacionadas a cor, transparémasgularizacdo superficial, flacidez, tamanho egdasna cavidade
abdominal e, no caso dos ovarios, o grau de vima@b dos ovacitos. Utilizou-se, em geral, umalast&a maturagao,
constituida pelos estadios: imaturo, repouso,drdei maturagdo, maturagdo, maduro, recuperadmeadsg

Os dados referentes as capturas nas redes de espeesto foram tratados separadamente em vidadeletividade
inerente a cada um destes aparelhos.

Os padr6es de dominancia das espécies foram aval@ad categorias de ambiente (lagoa aberta, lfegbada e rio)
para cada aparelho de pesca (redes de esperasw)aa@avés de curvas de relacdo espécie-abuad@iittaker



Plots”) (Macurran, 1988; WhemiLLer, 1996). Também s@o mostrados os dados de Capturantade de esforgo
(CPUE), em nimero e biomassa, das 15 principaiciespéapturadas para cada ambiente e aparelhsda pe

Para analisar os padrdes das assembléias de peixesacdo aos dados abidticos de cada local eadosfi utilizada
a abordagem multivariada de andlise de gradiediesta (GucH, 1986).

A estrutura da ictiofauna nos diferentes ambiefdesumarizada a partir de uma analise de correfuria (CA),
considerando a composicdo especifica de cada énektrado. Para realizar as andlises de correspaad®ram
usados os dados de captura por unidade de esfergedds de espera (ind/1006/24 h) e de arrasto (ind/100%m
separadamente, sendo estes previamente transfaniadiciacdo) para minimizar o efeito de valoregeeos. Os
eixos selecionados para as analises foram aquateapgesentaram autovalores maiores que 0,20r{ves, 1998). A
diferenca entrescores de cada categoria de ambiente foi avaliada a rpalé um teste paramétrico
(MANOVA/ANOVA).

A fim de diminuir a dimensionalidade dos dados txé& medidos nos locais amostrados foi utilizane wnalise de
componentes principais (PCA), tanto para as colzias rede de espera, como para as de arrasto. Asdawiaveis
fisico-quimicas, exceto o pH, foram log-transforamdlog(x+1)] para linearizar as relagfes bivarafaoen et al.,

2001). Os eixos retidos para interpretacéo foramelag que apresentaram autovalores maiores quesrasiog
aleatoriamente por um processo de randomizacaér{ofroken-stick Todas as ordenagdes foram feitassoftware

PC-ORD (MacCune & Merrorp, 1997).

O grau de congruéncia entre as matrizes de dadoeptigra (em nimero) por unidade de esforgo pdesrée espera e
de dados abidticos foi avaliado através de umaa®tiocrustean A analiseprocrustesé um método de superposi¢ao
que de uma forma simplista, compara um par de agf®s usando um algoritmo rotacionabtdtional-fit),
encontrando o melhor ajuste entre observacdes addsrcorrespondentes.

Apesar dos critérios estabelecidos para a reteihggieixos da CA e PCA, para este método foram ussdaoresdos
dois primeiros eixos de cada ordenacdo, pois estem a maior parte da variabilidade dos dadaginais. A
estatisticarocrustedoi realizada com o auxilio deoftwarePROTEST (Jackson, 1995).

A atividade reprodutiva foi avaliada através dajfi@ncia relativa (%) de fémeas adultas em reprad¢estadios
maduro e semiesgotado), considerando os dadosostdiel redes de espera e arrasto nos diferentegraawi(rios,
lagoas abertas e lagoas fechadas).

Baseando-se em informages da literatura, procieadentificar a(s) estratégia(s) reprodutiva(s) coaior sucesso na
planicie de inundacao do alto rio Parana.

Resultados e discussédo

Ictiofauna

As amostragens realizadas durante o ano de 200iarasn na capturada de 107 espécies de peixédhuiidas em 27
familias pertencentes a duas classes e oito ordem$acédo das espécies registradas e suas posip@@®micas estéo
de acordo com Brski et al. (1999) e Rs et al. (2003):

CLASSE CHONDRICHTHYES Sub-familia CHARACINAE
Ordem MYLIOBATIFORMES Roeboides paranensiignalberi, 1975
Familia POTAMOTRYGONIDAE Galeocharax kneri{Steindachner, 1879)
Potamotrygon motor@Muller & Henle, 1841) Sub-familia CHEIRODONTINAE
CLASSE OSTEICHTHYES Serrapinus notomelg&igenmann, 1915)
Ordem CHARACIFORMES Serrapinussp.1
Familia ACESTRORHYNCHIDAE Serrapinussp.2
Acestrorhynchus lacustrig iitken, 1875) Sub-familia SALMININAE
Familia CHARACIDAE Salminus hilariiValenciennes, 1850
Sub-familia APHYOCHARINAE Salminus brasiliensigCuvier, 1816)
Aphyocharax anisitdtigenmann & Kennedy, 1903 Sub-familia TETRAGONOPTERINAE

Aphyocharaxsp. Astyanax altiparana&arutti & Britski, 2000



Astyanax fasciatu@Cuvier, 1819)
Astyanax schubarBritski,1964
Bryconamericus stramineli&genmann, 1908
Hemigrammus marginati&lis, 1911
Hyphessobrycon equéSteindachner, 1882)
Hyphessobrycosp.
Moenkhausia intermediBigenmann, 1908
Moenkhausia sanctaefilomenégteindachner, 1907)
Familia SERRASALMIDAE
Sus-Famiia SERRASALMINAE
Colossoma macropomuf@uvier, 1818)
Metynniscf. maculatugKner, 1858)
Myleus tietg Eigenmann & Norris, 1900)
Piaractus mesopotamicisloimberg, 1887)
Serrasalmus marginatugalenciennes, 1837
Serrasalmus maculatigner, 1858
Famiia CYNODONTIDAE
Rhaphiodon vulpinuSpix & Agassiz, 1829
Famiia CRENUCHIDAE
Characidiumaff. fasciatumReinhardt, 1867
Famiia PARODONTIDAE
Apareiodon affinigSteindachner, 1879)
Parodon nasu&ner, 1859
Famiia PROCHILODONTIDAE
Prochilodus lineatugValenciennes, 1836)
Famiua CURIMATIDAE
Steindachnerina insculpi@&ernandez-Yépez, 1948)
Steindachnerina brevipinn@&igenmann & Eigenmann, 1889)
Cyphocharax modestEernandez-Yépez,1948)
Cyphocharax nageliiSteindachner, 1881)
Familia ANOSTOMIDAE
Leporellus vittatugValenciennes, 1850)
Leporinus elongatu¥alenciennes, 1850
Leporinus friderici(Bloch, 1794)
Leporinus lacustri€ampos, 1945
Leporinus macrocephaluSaravello & Britski, 1988
Leporinus obtusiden@/alenciennes, 1836)
Leporinus octofasciatuSteindachner, 1915
Leporinussp.
Schizodon altoparana@aravello & Britski, 1990
Schizodon borelliiBoulenger, 1900)
Schizodon nasutuéner, 1858
Famitia ERYTHRINIDAE
Erythrinus erythrinugBloch & Schneider, 1801)
Hopliasaff. lacerdaeMiranda-Ribeiro, 1908
Hopliasaff. malabaricus(Bloch, 1794)
Hoplerythrinus unitaeniatugAgassiz, 1829)
Oroem CYPRINODONTIFORMES
Familia POECILIIDAE
Pamphorichthysp.
Poecilia reticulataPeters, 1859

Phalloceros caudimaculatygiensel, 1868)
Familia RIVULIDAE
Rivulus apiamiciCosta, 1989
Orbem GYMNOTIFORMES
Famiua RHAMPHICHTHYIDAE
Rhamphichthys hahiiMeinken, 1937)
Familia GYMNOTIDAE
Gymnotusspp.
Familia HYPOPOMIDAE
Brachyhypopomusp.
Famia STERNOPYGIDAE
Eigenmannia trilineatd 6pez & Castello, 1966
Eigenmannia virescer(¥alenciennes, 1836)
Sternopygus macrury8loch & Schneider, 1801)
Familia APTERONOTIDAE
Apteronotus ellis{Aramburu, 1957)
Orpem SILURIFORMES
Famiua HEPTAPTERIDAE
Rhamdia quelefQuoy & Gaimard, 1824)
Pimelodella avanhandavdgigenmann, 1917
Pimelodella gracilis(Valenciennes, 1835)
Familia DORADIDAE
Doras eigenmanniBoulenger, 1895)
Platydoras armatulugValenciennes, 1840)
Pterodoras granulosu@/alenciennes, 1821)
Trachydoras paraguayensf&igenmann & Ward, 1907)
Famia AUCHENIPTERIDAE
Auchenipterus osteomystitranda-Ribeiro, 1918
Parauchenipterus galeatkinnaeus, 1766)
Ageneiosus brevifili¥alenciennes, 1840
Ageneiosus valencienn&ieeker, 1864
Famiua PIMELODIDAE
Sue-ramiuia PIMELODINAE
Hypophthalmus edentat@pix & Agassiz, 1829
Iheringichthys labrosugltitken, 1874)
Pimelodus argenteusa Cepede, 1803
Pimelodus heraldohzpelicueta, 2001
Pimelodus maculatusa Cepéde, 1803
Pimelodus ornatukner, 1858
Pinirampus pirinampySpix & Agassiz, 1829)
Sue-ramiia SORUBIMINAE
Hemisorubim platyrhyncha®/alenciennes, 1840)
Pseudoplatystoma corrusca(pix & Agassiz, 1829)
Sorubimcf. lima (Bloch & Schneider, 1801)
Famitia CALLICHTHYIDAE
Callichthys callichthygLinnaeus, 1758)
Hoplosternum littoralgHancock, 1828)
Famiua LORICARIIDAE
Sus-FamiLia ANCISTRINAE
Megalancistrus parananu®eters, 1881)
Sus-Famiia HYPOSTOMINAE



Hypostomus ancistroidétering, 1911)
Hypostomus cochlioddfner, 1854
Hypostomus microstomi8eber, 1987

Famiua SCIAENIDAE
Plagioscion squamosissim(ideckel, 1840)
Familia CICHLIDAE

Astronotus crassipinnigHeckel, 1840)
Cichla monoculu$pix & Agassiz, 1831
Cichlasp.
Crenicichla britskiiKullander, 1982
Crenicichla haroldoiLuengo & Britski, 1974
Satanoperca pappaterr@leckel, 1840)
Orpem PLEURONECTIFORMES
Famiua ACHIRIDAE
Catathyridium jenynsi{Glinther, 1862)
Ordem SYNBRANCHIFORMES
Familia SYNBRANCHIDAE
Synbranchus marmoratiloch, 1795

Hypostomus regarflhering, 1905)
Hypostomus strigaticeffRegan, 1908)
Hypostomusp.1
Hypostomuspp.
Rhinelepis asper&pix & Agassiz, 1829
Liposarcus anisits{Eigenmann & Kennedy, 1903)
Sus-FamiLia LORICARIINAE

Loricaria sp.
Loricariichthys platymetoporsbriicker & Nijssen, 1979
Loricariichthys rostratusReis & Pereira, 2000
Rineloricariasp.

Orpem PERCIFORMES

Padrbes de dominancia e abundancia relativa.

Em 2004, a amostragem com redes de espera no aenlsien apresentou um aumento no nimero de espécies
dominantes quando comparado aos quatro anos ddoesdlem del. platymetopone S. marginatus as quais
predominaram nos anos anteriores{riderici, P. galeatus, L. lacustrie S. brevipinnatambém foram consideradas
dominantes em 2004 (Fig. 1 - RIO).

Nas lagoas abertas houve predominid.dglatymetopon, P. galeat#sS. marginatussendo que a primeira, bem como
nos demais anos de estudo, foi a espécie de naptura por unidade de esforco. (Fig. 1 - LAB).platymetopon, R.
paranensie M. intermediapredominaram no ambiente de lagoas fechadasiFigFE).
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Figura 1. Curvas de relagio espécie-abundancia pams ambientes da planicie de inundagédo do alto rikarana amostrados com
redes de espera em 2004.



Considerando as coletas com redes de arrasto, @sespue predominaram nas lagoas fechadas fArattiparanae
S. brevipinnae R. paranensigFig. 2 - LFE) e para as lagoas abef@aontostilbesp.,A. anisitsie P. squamosissimus
(Fig. 2 - LAB). Assim, a maioria das espécies domies nos arrastos caracteriza-se pelo pequenq pimitede vida
curto, alta fecundidade e ovos pequenos.
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Figura 2. Curvas de relagio espécie-abundancia pams ambientes da planicie de inundacgédo do alto riRarana amostrados com
redes de arrasto em 2004.

O comprimento total médio d&. monoculugtucunaré), capturados na ocasiao, foi de 2,6 cth34 d.p.) tratando-se,
provavelmente, de uma coorte inicial da espécie.ifglica que esta espécie exdtica, introduzidaataa Amazonica,
pode estar utilizando a planicie para reprodu¢dptu€ada muito raramente, no periodo 92/94 (PADCT/CBANIO95),

foi considerada uma espécie rara, porém persispamt®erissivo (1999). Entretanto mesmo apresentando baixo valor
de dominancia nos anos de 2001 e 2002 a populasta dspécie mostrou-se dominante no ano de 2683tado
influenciado provavelmente pela captura de um caeddurante uma amostragem com rede de arrastajo @ea2004
apresentou uma tendéncia de dominancia semelhantesarvadas nos anos 2001 e 2002.

Dentre as espécies que apresentaram maior camutmidade de esfor¢o, em todos os ambientes ecamsiderados
destacam-se o cascudo-chinelo platymetopop e a piranha§. marginatus No entanto, a primeira espécie foi
dominante nos trés ambientes analisad@ marginatusapenas nos rios e lagoas abertas. E importaliéaitaa a
dominancia deP. galeatusnos rios e lagoas abertas no ano de 2004, fatongoetinha sido observado nos anos
anteriores.

A andlise das espécies dominantes nos diversogatabiamostrados tanto com redes de espera quieagtmasugere
que a maior parte dessas beneficie-se das condigiieientais oferecidas, seja por suas estratégmsdutivas ou
alimentares, apresentando vantagens em relacdendaisd Algumas das estratégias que podem estaiordddas a
dominancia destas espécies nos ambientes em geidd@star relacionada a:



¢ O comportamento agressivo e territorialista 8e marginatugAcostinHo E Jutio Jr.
2002);

« A estratégia reprodutiva de fecundacgdo interna amgati, P. galeatus desova
parcelada e cuidado parental eim platymetopon(carrega ovos aderidos sobe o labio
inferior; Lowe McConner, 1999) e S. marginatus(protege os jovens); a elevada
abundancia deL. platymetopontambém pode estar relacionada ao fato de, por
apresentar o corpo recoberto por placas 0sseas, c@ustituir-se no tipo de presa
preferencial das piranhas, espécie piscivora maisnaante;

* A elevada abundancia de espécies forrageiras malgrofitas, bem como o acimulo de
detritos organicos no fundo dos ambientes |éntipesmite suportar um grande ndmero
de piscivoras, com&. marginatuse iliéfagas, comd.. platymetopon Dessa forma, a
disponibilidade alimentar desses ambientes pareée restringir essas categorias
tréficas;

» As espécies dominantes nas lagoas amostradasast@asao aquelas conhecidas como
r - estrategistas. De alto potencial reprodutivew@to ciclo de vida, sdo essas espécies
que caracterizam a rica fauna de corpos de agualdaicie alagavel;

Dentre as espécies com reduzida captura por unidadesforco destacam-se aquelas que realizam Bé&yac
reprodutivas, com&. maxillosus, H. platyrhynchos, P. corruscandin®a, L. obtusidens, L. elongates. lineatus As
variages no regime das cheias, provocadas poasaagurais ou pela operagdo das barragens nbsdraanontante
afetam de maneira dréstica essas espéaie&oCr AL. (2002) relatam altera¢des na riqueza de espélgasjdade total

e principalmente densidade de peixes migradorastdelagoa sazonalmente isolada na planicie de agdioddo alto

rio Parand em anos com diferentes niveis hidrod&givkrissimo (1999) mostrou que a intensidade e a duracédo das
cheias exercem grande influéncia sobre o sucepsudigtivo destas espécies. Nos anos de cheiasasenduradouras,
ovos e larvas de espécies migradoras atingem amdagnde completam seu desenvolvimento, consegufido
condi¢Bes de abrigo e alimento.

Dados de captura (nimero de individuos e biomassaqDOni de redes expostas por 24 h), para as quinze [paisci
espécies nos diferentes ambientes amostrados e#) g8@laram que, em numero, platymetoponfoi a espécie
dominante nos trés ambientes amostrados (Fig.@)egode ser reflexo de seu habito oportunistgnofsilacdes de.
platymetoportém aumentado em todos os ambientes da plani@edq comparado a estudos dos anos anteriores. Nas
lagoas fechadas em 2003, por exemplo, essa esipé@emente a quarta mais abundante, quando sacdesin
espécies de menor porte como altiparanae, S. notomelas, M. sanctaefilomem&keques Pode-se observar também
gue em 2004\. altiparanaeteve uma queda acentuada em sua abundancia oas faghadas (Fig. 3 - LFE).

A andlise de biomassa mostrou maior representatieidem lagoas abertas, phranisitsi como observado em anos
anteriores (Fig. 3 - LAB), enquanto que para lageelsadas as espécies dominantes fdraplatymetopon, L. anisitsi

H. aff. malabaricug(Fig. 3 - LFE) O fato del. platymetoporser a espécie mais abundante em nimero nesteséesbie
é que faz com que sua biomassa seja elevada. Nierdmbio destaca-sB. squamosissimusomo a espécie mais
abundante em biomassa (Fig. 3 - RIO).

Para os ambientes amostrados com redes de arlagbag abertas e lagoas fechadas), verificou-sedominio em
namero deDdontostilbesp. (lagoas abertas)/e altiparanae(lagoas fechadas) (Fig. 4). Em biomassa as espggées
predominaram forarRamphorychthysp. (lagoas abertas)se brevipinnglagoas fechadas) (Fig. 4).

LFE
Individuos/ 1000 m?

Individuos/ 1000 m2 g/ 1000 m? g/ 1000 m?
L. platymetopon L. platymetopon
P. galeatus R. paranensis
S. marginatus M. intermedia
S. pappaterra P. galeatus
L. lacustris H. malabaricus
H. malabaricus S. marginatus
A. osteomystax A. lacustris
L. anistsi A. altiparanae
S. brevipinna H. littorale
A. lacustris E. trilineata
P. squamosissimus S. borellii
P. maculatus L. lacustris
S. borellii L. anisitsi
A. brevifilis P. squamosissimus
R. vulpinus G. inaequilabiatus
Outras Outras
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Figura 3. Captura por unidade de esforgo, em nimere biomassa, das principais espécies capturadas coedes de espera nos
ambientes da planicie de inundagédo do alto rio Parg.

LAB LFE
Individuos/ 1000 m? g/ 1000 m? Individuos/ 1000 m? g/ 1000 m?
Odontostilbe sp. A. altiparanae
A. anisitsi R. paranensis
P. squamosissimus S. brevipinna
A. paranae M. intermedia
Hyphessobrycon sp. H. marginatus
H. marginatus S. notomelas
S. brevipinna H. eques
M. sanctaefilomenae Hyphessobrycon sp.
R. paranensis E. trilineata
B. stramineus L. platymetopon
A .altiparanae A. lacustris
Pimelodella sp. 1 M. sanctaefilomenae
H. eques Serrapinus sp. 2
S. pappaterra Brachyhypopomus sp.
Pamphorychthys sp. H. malabaricus
Outras Outras
300 250 200 150 100 50 O 200 400 600 800 200 150 100 50 0 200 400 600 800 1000

Figura 4. Captura por unidade de esforgo, em nimere biomassa das principais espécies capturadas coedes de arrasto em
lagoas abertas e fechadas durante o ano de 2004.

Os resultados encontrados até o momento, quandmotados com aqueles levantados em estudos aetepara a
regido, apontam alguns processos que podem estiibaindo, de forma efetiva, para a situagio atDehtre esses,
pode ser destacada a dominancia exercida por espatioduzidas ou que alcangaram a planicie, af@shamento de
Itaipu, comoL. platymetopore C. monoculuse a estreita relagdo entre a dinamica populacibmanuitas espécies,
principalmente as reofilicas, com a alteracéo gome de cheias da planicie de inundacéo do altBarana.

Estrutura da assembléia de peixes e relagdes comraddatores abioticos

Para os dados de captura com redes de esperai@restta comunidade foi analisada com e sem amras#o rio
Parana (Fig. 5 A e B, respectivamente). A figuragvidlencia forte influéncia do rio Parana sobre emals ambientes

na analise de ordenacédo, indicando que esse rgsapa ictiofauna nitidamente diferenciada. A baiaptura (em
namero) observada no rio Parana e a presenca d@eiesptais comd\. affinis, A. fasciatus, B. stramineus, C.
niederleinii, G. knerii, H. regani, H. unitaeniatus R. quelen,somente nesse ambiente podem explicar essa
diferenciacéo.

Quando o rio Parana foi excluido da analise (F&), i retido para interpretagdo apenas o eixoutofalor = 0,21) da
CA. Os escores de C1 néo diferiram significativamenterelacéo a categoria dos ambientes amostraglesarade um
teste multivarido de variancia (MANOVA), ter apret®lo esta tendéncia (Wilks lambda=0,0B9,s = 7.0343,p =
0,0099) (Fig. 6). A figura 6 também mostra que agoas fechadas apresentam ictiofauna diferenciadademais
ambientes amostrados, sendo evidente na ordenagi@acdo dos escodEsrios e lagoas abertas posicionadas mais a
esquerda, em relacdo as lagoas fechadas. Essgdlistia composicao especifica da ictiofauna padie@stdicada pela
conectividade continua existente entre rios e kagbartas, o que nédo ocorre entre rios e lagohadas.
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Figura 5. Ordenacéo resultante da andlise de corrpsndéncia aplicada aos dados de CPUE (ind./1000 metle de espera por 24
horas) obtidos em 2004 para cada local amostrado Y& sem a amostragem do rio Parana (rpar) (B).

Para os dados de arrasto, foram selecionadossprtndeiros eixos da CA (Fig. 7), sendo que o prionapresentou
autovalor de 70% o segundo 58% o terceiro 39%. Novamente, os escafes eixos ndo apresentaram diferencas
significativas Fgz = 2,86,p=0,2). Nota-se uma separacdo pouco expressiva asitlegoas abertas dos subsistemas
Baia, lvinheima e Parana com relacéo ao eixo 1 ddFBA 7). A figura 7 mostra que a ictiofauna daykes abertas do
rio Parana é distinta dos outros subsistemas, otambém foi observado para os dados de rede deaespmo
discutido anteriormente.

LAB

LFE

RIO

AMB

Figura 6. Valores médios + 95% de intervalo de coi@nga para os dois primeiros eixos da andlise dercespondéncia para cada

ambiente amostrado.

Na andlise de componentes principais (PCA), utitipaos dados referentes as variaveis abiéticas @ueancapturas
com redes de espera (Fig. 8), foram retidos ospioi®iros eixos, sendo que o primeiro explicou G¥variabilidade
dos dados e o segundo 28%. As variaveis abidtigasmgis contribuiram positivamente para a formaigiprimeiro
eixo foram transparéncia do disco de seccht (0,54), pH ( = 0,53) e condutividader (= 0,53). Negativamente
nenhuma variavel contribuiu para a formagédo depse Para o eixo 2, oxigénio dissolvido £ 0,49) contribuiu
positivamente e temperatura da agua {0,76) negativamente. A deplecdo nas concergsagé oxigénio dissolvido na
agua refletiu na dominancia de individuos de taxamms certa resisténcia ou até mesmo, adaptacGesaa eondi¢des.
A respiracao acessoria, por exemplo, é utilizadaeppécies tais comntd. littorale e L. platymetopono que pode ser o
principal fator responsavel pelo sucesso alcanpadesta espécie na planicie de inundagao no a@6Gde
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Figura 8. Ordenacéo resultante da analise de compentes principais para os ambientes amostrados corades de espera.

Para o dados de arrasto, foram selecionados gararetacéo os dois primeiros eixos da PCA (FigO9)rimeiro eixo
explicou 57% da variabilidade total dos dados egusdo 31%. Os coeficientes de estruturas mostrquana variavel
que mais contribuiu para formacéo do primeiro gigsitivamente foi pHr(= 0,54), e nenhuma variavel contribuiu de
forma negativa. J4 no segundo eixo as variaveis mgiortantes foram, negativamente, transparérei8etchi (=
-0,47) e condutividade & -45), e positivamente, oxigénio dissolvido=(0,66). A figura 9 mostra a mesma tendéncia
observada na estrutura da ictiofauna, com sepamté® as lagoas abertas do rio Parana das deksaim a estrutura
diferenciada destes ambientes pode ser devidond@iizées abidticas também serem diferentes.
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Figura 9. Ordenagao resultante da analise de compentes principais para os ambientes amostrados coredes de arrasto.

As matrizes dos dados de captura por unidade deggesbram separadas por dados de redes de espees®. Para os
dados de redes de espera analisados com a prefenga Parani as matrizes de CPUE e componenteticabio
apresentaram intrinseca relacéo. Esta afirmacée pedavaliada através da alta significancia datissta calculada
pela andlise de procrustes (m2=0,45; p<0,05) defmaom®d a correlagdo entre as matrizes, isto poglicek a diferenca
na composicdo especifica existente na ictiofaunaiald®arana dos demais ambientes amostrados, dedtasua
diferenca com relagdo aos valores de transparéodiésco de secchi, pH e condutividade.



Quando a andlise é realizada excluindo-se o riarf@anota-se que ndo ha correlagdo entre as mafnz<),62;

p=0,11), ndo havendo, assim influéncia dos dad@fieds sobre a composi¢do da ictiofauna dos deamaisientes.
Isto, também foi observado para os dados de rederagto (m2=0,68; p=0,31) ndo tendo influénciadkmos abiéticos
sobre a composicao destes locais.

Atividade Reprodutiva

Para as espécies capturadas com redes de espiiegusse quel. platymetopor(cascudo-chinelo) ocorreu em todos
0s ambientes considerados, especialmente em setequando sua frequéncia reprodutiva foi evidedbegando a
59% de fémeas adultas em reprodugdo nos rios ddciglade inundacdo. Comparacfes realizadas com @s an
anteriores (2000, 2001, 2002 e 2003), demonstrajaenesta espécie vem aumentando sua populacaonhisntes
analisados, podendo ser considerada residentéstengs (estratégia de equilibrio; sensu Winemill®89), possuindo
fecundacéo externa e apresentando cuidado conlea Besas caracteristicas, juntamente com a caucide explorar
lodo, um recurso abundante na planicie, confergtaespécie um maior sucesso em relagdo as dddeaisos et al.
(1997) relataram que o cascudo chinelo se repredtre setembro e janeiro e que sua reprodugdo esndenseca, se
prolonga por varios meses. Para o ambientdriantermediae S. brevipinnadestacaram-se pela maior ocorréncia de
fémeas adultas, com elevada frequiéncia reprodut®7,5% e 100%, respectivamente. Ja parasteomystaxom
capturas também expressivas, ndo foram registritasas em reprodugdo para este e os demais anshiGnte
pappaterraocorreu principalmente nas lagoas abertas, apessdn freqléncia reprodutiva incipiente, enquante q
paraR. paranensistanto a captura de fémeas adultas quanto aadieiceprodutiva foram maiores nas lagoas fechadas.

As demais espécies parecem nao ter preferénaila mitir um ambiente especifico para reproducéo, amogeu nos
anos anteriores. AssimR. paranensise A. lacustrisque se reproduziam nas lagoas abertd#s altiparanaece H
malabaricusnas fechadas, juntamente c@nbrevipinna, P. galeatusL. lacustris em 2004 apresentaram atividade
reprodutiva tanto nas lagoas quanto nos rios ddqxa

As espécies capturadas com arrasto que apresentaaion freqiiéncia de fémeas em reprodugdo foremeques
Hyphessobrycosp. eM. sancta-efilomenaél00%) seguidos de. paranensi§90,0%) para lagoas abertas, sendo que
A. anisitsiem marco eM. sanctae-filomenaem junho, foram mais abundantes neste ambienta, foequiéncia
reprodutiva de 38,5% e 46,1%, respectivamente. |Bgoas fechadas. altiparanae H. equesHyphessobrycosp.,M.
sanctae-filomenae Serrapinussp. 2, apresentaram maior freqiiéncia reprodutiQ@%d), seguidas dA. altiparanae
(87,5%).R. paranensidoi a espécie mais abundante em marco, com freigi@éaprodutiva de 40,7%. Além disso,
observa-se que algumas espécies reproduziram ssmastiagoas fechadad.(intermedia S. notomelag Serrapinus

sp. 2), enquanto qua, anisitsi, reproduziu-se apenas nas abertas.

Os processos bioldgicos que ocorrem em sistemaplamicies de inundagdo sdo amplamente dependinfrgso de
cheias que constitui-se em um importante agentaitesidor das comunidades, nos diversos componeiggses
ecossistemas ik et al, 1989; Nurr, 1990; Gmarco & Esteves 1996), uma vez que o ciclo hidroldgico sincroniza
eventos bioldgicos como maturagdo gonadal, migrag@sova e desenvolvimento larval, crescimentoireeatacéo
(AcosTinHo et al, 1993; \hzzoLer, 1996) E esperado que o aumento do volume dedria sobre a planicie promova
uma maior disponibilidade de abrigo e alimentoyatelo a produtividade e conseqientemente, afetandelacbes de
competicdo e predagdo dentro da comunidadesivHo & JuLio Jr, 1999), além de desempenhar o papel de gatilho
para a reproducédo de algumas espécies, principrdaguelas migradoras.

A grande diversidade de héabitos reprodutivos emegegue habitam planicies de inundacéo pode serrdate de
adaptacbes as dificuldades em se reproduzirem semEis com grandes variagdes dos niveis fluviocoétré nas
condicgdes fisicas e quimicas gMyomme, 1979)

Dentre os varios ambientes encontrados na pladéciaundacgéo, Mzoier et al. (1997) destacam o papel importante
que as lagoas representam para as espécies denpegumédio porte, sedentarias ou que realizam pegque
deslocamentos, como habitats para reproducéo ewviddgenento inicial.

WeLcomme (1979) afirma que para a maioria das espéciesadngas e com desova total, a época de reprodugim é
marcada que quando a enchente é retardada owiestéi a reproducéo pode nédo ocorrer naqueleCeacordo com
Gopoy (1975), as espécies migradoras jamais desovamocaimel do rio estavel ou decrescendo. Dessa fosma,
durante o periodo reprodutivo ndo houver cheiaficiente para proporcionar condicdes de desovgdasdas dessas
espécies sdo reabsorvidas, sem que haja a repooduksi espécies sedentarias e as migradoras de distAncia
parecem, entretanto, menos dependentes das cheiasi{Ho et al., 2001).

AcostinHo et al. (1997) afirmam que o sucesso do recrutameatbacia do alto rio Parana esta relacionado @om
periodo, duragdo e intensidade das cheias, e q#e dependéncia é menor em espécies sedentariagudato
parental, e maior em espécies migradoras que desewatrechos mais altos da bacia, cujos jovenssendolvem
primeiro nas areas inundadas. Em relagdo a issastAHo & Gowmes (1997) concluiram que niveis de recrutamento séo
mais dependentes da duragdo da cheia do que omé@ino alcancado por ela. Entretanto, o periodohdga pode
variar de um ano para o outro, podendo ocorrer o&de, no final da primavera, ou mais tarde nd filmaveréo, e o
periodo da desova também pode variar de um anoopdima (Szuki & AcosTinHo, NO prelo). Porém a inundacgéo é
especialmente favoravel para o recrutamento, secessrer durante o verdo e outono.



Os resultados obtidos para o ano de 2004, juntan@orh aqueles obtidos nos anos anteriores (20@1,, 2002 e

2003), indicam as caracteristicas hioldgicas pdeies de cada espécie, podem ter exercido cartagem de algumas
em relagdo a outras, principalmente sobre as nogaad que encontram no pulso de inundacéo o gatiélha sua
reproducdo, visto que nos Ultimos anos néo ocamreteeias prolongadas na planicie de inundagdotdeialParand, o
gue pode ter contribuido para o sucesso de esgiEigsgueno porte e que nao realizam migragoes.



