2.14 — Vegetacao Riparia
Introducao

Levantamentos floristicos consistem de estudos laia fde determinada area e incluem coleta, herdgad,
identificagbes taxonémicas e incorporagdo de amdiotanicas ao acervo de um ou mais Herbéarios.ltRasna
elaboragéo de listas de espécies, géneros e faumitadem ser acompanhados, ainda, de chaves déiddedo,
descricOes, ilustragdes, informagdes quanto almigtfio na area de estudo, a fenologia, as relagiiesa fauna e as
aplicacbes de cada espécie. Constituem informagdesescindiveis para o desenvolvimento de estudolgicos,
fitoquimicos, etnobotanicos e de recuperagdo desategradadas, dentre outros.

Na area do presente estudo esses levantamentosevigio desenvolvidos desde a década de 80 (®bwa 1997),
sendo relacionada em torno de 650 espécies deaplamtculares (Souz al, 2004a). As exsicatas encontram-se
incorporadas ao acervo do Herbario do Nupélia véisidade Estadual de Maringa (HNUP).

Tanto o estado do Mato Grosso do Sul quanto donRatém sua flora pouco conhecida e um histérico de
desflorestamentos que tem levado & destruicao lolertooa vegetal nativa em extensas areas. Assino @moutras
regides do Pais, essa também tem demonstrado #lgurde interesse em proceder a revegetacdo das @parias,
raras vezes, no entanto, aplicando-se conceitoscdperacdo da biodiversidade.

No estado do Parana algumas acdes vém sendo desgesiotanto em escala estadual como regional eiaipal,
envolvendo as principais microbacias hidrogréafidds. entanto, tem sido constatada a auséncia desemeato
cientifico na escolha das espécies a serem digtabupara plantio, informacfes essas tdo imposgaptea a
manutencéo do funcionamento dos ecossistemasoiipduatico e o terrestre do entorno.

Uma lista de espécies arboreas e arbustivas, cashapitie levantamentos em florestas riparias do Beadib-
amazonico, foi publicada por Rodrigues & Nave (20@)nsiderando-se, porém, a heterogeneidade ftarissistente
entre as areas analisadas verifica-se enorme rE@ssde ampliar esses estudos, para que melhgossa
compreender a composicdo floristica dessas flaeB@a a area do presente estudo, Seuah (2004b), assinalam
situacdo semelhante e atribuem a elevada heteidgdreaos diversos subambientes que se desenvolgianicie,
além da intensidade e duracéo dos pulsos de in8adagazante do rio Parana e dos impactos antspjge tém
causado perturbacdes a cobertura vegetal nativa.

A estrutura florestal, em fitossociologia, € congmdida como o estudo do arranjo espacial dos coempes da
vegetacgdo. Inclui, dentre outros, descritoresivelata densidade, freqiiéncia e dominancia (aresl)bzera espécies e
familias (Mieller-Dombois & Ellenberg, 1974; Linadt al, 1998).

Nos Ultimos anos tem havido um consideravel aarésde estudos fitossocioldgicos realizados em dtaeeripérias.
No estado do Parana destacam-se os levantamenfanieie alagavel do alto rio Parana (Soatzal, 2004b) e na
bacia do rio Tibagi (Silvat al, 1992; Soares-Silvat al, 1992; Silvaet al, 1995; Nakajimeet al, 1996; Diaset al,
1998; Soares-Silvat al, 1998; Bianchiniet al, 2003). Para a area do presente estudo, a fetmidade estrutural
citada por Souzat al (2004b), direciona a necessidade de haver umbaadp das areas levantadas.

A topografia segundo Espartel (1977) é uma ciéapiicada, tendo por finalidade determinar a forgijenséo e
posicéo relativa de uma porgdo limitada da superf@rrestre, incluindo detalhes da configuracasalo e também
detalhes artificiais.

O perfil topografico € um desenho mostrando umeceettical do terreno (Rodrigues, 1979), e forngcm imagem
precisa da topografia ao longo da linha de intéseipformando sobre a geometria das vertentespmprimentos de
rampa, as rupturas de declive etc (Granell-Péi )2

Em conjunto com outros fatores, a topografia éaesgvel pela heterogeneidade floristica em maliases (Rodrigues
& Shepherd, 2000). Estudos que relacionam a ve@iietagaria com as variagdes topogréficas tém satemvolvidos
no Brasil (Oliveira-Filhoet al, 1994; Botrelet al, 2002; Cardoso & Schiavini, 2002; Espirito-Saetoal, 2002;
Cestaro & Soares, 2004) e também na planicie alhgavalto rio Parana (Assis, 1991; Souza, 1998hiRac2001;
Kita & Souza, 2003; Rosa, 2003).

Monitoramentos de vegetacéo, por se tratarem dauragéo continua de parametros populacionais,it@mtem uma
importante ferramenta para a compreensdo da dindenda sucessédo ecoldgica das areas estudadasSACIEI7;
Donham, 1989; Ferraz, 2000).

No Brasil, trabalhos boténicos relacionados a maomitentos da vegetacdo tém sido realizados (Nastnetral,
1999; Dislich & Pivello, 2002; Souzt al, 2002; Rodriguest al, 2004), sendo que para areas riparias, poddase Ci
Meira Netoet al (2003), que realizaram um estudo sobre a estrutiro processo sucessional em uma floresta de
galeria, sob dominio da floresta estacional serddat em Vigcosa (MG). Na planicie alagavel do aitoParana, esses
estudos séo inéditos e fornecerdo subsidios pesanpreensdo da dindmica da vegetacdo natural epa@iperacao

de éareas riparias.



A etnobotéanica, estudo que visa reunir conhecinsesbre os diversos usos de plantas pelo homema&iéncia que
valoriza as relagfes de populagdes locais comecoss@s da natureza. Pode fornecer alternativasrgéseis para o uso
e manejo dos recursos naturais e servir de subséd@da conservagdo dos ecossistemas floresta3/§BA, 1987).
Essa importancia é tal que a Organizacdo das Na#iidas (FAO/SIDA, 1982, 1987) elaborou, na déaiel&0, uma
lista de espécies vegetais com especial enfoque gemifrutiferas e para a América Latina, como ratéra para a
producdo de alimento. De acordo com Silva (1993)d Albuquerque & Andrade (2002) trabalhos com ess&tao
Brasil, tém estado mais voltados a regido norteyamtp que em outras areas ainda sdo escassagstigmydes dessas
relagoes .

Esse tipo de estudo possibilita um melhor conhetiondo potencial de muitas espécies no emprego aimento e
fornece assim subsidios para alternativas suswiatdva manutencdo de populagBes tradicionais ems ale
preservacdo permanente, melhorando as rela¢cdeéiaa® homem com 0s recursos naturais.

Os corpos de &gua possuem relacdes diretas etarsdicem a vegetacdo riparia (Souza, 1999). Um exenupe
comprova estas relagGes é o fato de alguns peexb$vbros ou onivoros se alimentarem da biomasgetaleadjacente
(Paulaet al.,1989). Devido a degradacdo ambiental dos ecotmpasos, estudos relacionando a vegetacao rilgirin
com a fauna aquéatica, além de importantes, sdoémmlvgentes, pois permitem ampliar os conhecimesubse as
interacdes entre o ambiente terrestre e o aqudtwo imprescindiveis a recuperacédo de areasddeigrm e gerando
informacdes a respeito do funcionamento dos et¢esss e dos organismos envolvidos (Zalewslal., 1991).

O consumo de partes vegetativas, flores, frutosneestes por peixes em sua dieta natural sdo retam poucos
trabalhos, podendo-se citar para o Brasil, entr@subs de Gottsberger (1978), Goulding (1980)daR al. (1989), e
para a planicie alagavel do alto rio Parana o de&Stevawet al. (1994). Frutos ou sementes quando encontrados
intactos no conteddo estomacal de peixes constittermdicativo de dispersdo por endozoocoria, [ERT&sse mais
especificamente denominado ictiocoria, por se rirdea peixes como agentes dispersores (Gottshet§2R). Este
processo pode ser meramente acidental ou congtitnd relacdo regular e natural entre a vegetagiviaie a
ictiofauna (Pijl, 1982).

De acordo com essas considera¢des 0 segmentogameizaria, no presente projeto, teve por objstjwincipais:
- dar continuidade aos levantamentos floristicoszadbs na area de estudo, ampliando o acervo diteHNUP/UEM

- ampliar a &rea de estudo da estrutura florestednde informacgdes sobre as espécies nativas adesjpath projetos de
revegetacdo das areas riparias da regido de estudo;

- verificar as relag6es existentes entre as variappegraficas e a distribuicdo das espécies arbprea
- monitorar a dindmica da vegetagdo num trecho desfia riparia muito perturbada e numa lagoa;

- fornecer uma lista das espécies florestais fratifercom potencial alimenticio para o homem, buatraantribuir com a
melhoria da qualidade de vida da populagéo e ctunds planos de manejo para a regido, além de

- elaborar uma lista das espécies fanerogamicas rodfess por peixes em sua dieta natural e ocorreriesecho de
estudo da planicie alagavel do alto rio Parana.

Materiais e métodos

Foram realizadas quatro expedi¢cdes de campo ndea@i004, com duragdo de quatro a cinco dias cadadumante as
quais foram desenvolvidas atividades relacionadagla um dos itens a seguir:

Floristica

As coletas foram realizadas em diversos pontoslal#qgie alagavel do alto rio Parand, incluindo esanescentes
riparios localizados nas margens e ilhas do ri@fae nas margens dos diversos tributarios, especite na fazenda
Unida (margem direita do rio Baia, municipio de Baigd, MS); corrego Caracu (municipio de Porto Rid®) €lagoa
Finado Raimundo (margem direita do rio lvinhema, itipio de Jatei, MS).

A metodologia de coleta, herborizagdo e identifica¢axondmica foi desenvolvida de acordo com asrigées
constantes de relatérios anteriores e baseandoas@recedimentos usuais (Fidalgo & Bononi, 1989). nAléo
levantamento floristico geral, também foi desendolvo levantamento da familia Rubiaceae, bem conuo da
continuidade ao levantamento das epifitas.

Estrutura florestal

O remanescente florestal estudado encontra-se rgemalireita do rio Baia, um dos principais afluetidemargem
direita do alto rio Parana nessa area de estudaliza-se na fazenda Unida, municipio de Bataigdf, a 2241'01”

S e 5317'34” W. Encontra-se distintamente dividido nuii@a muito perturbada e outra menos, e isolade éntas
abertas que apresentam espacos destinados ao ddtespécies exoticas frutiferas, pastagens geaemcao natural.
Esta ultima constitui uma area alagavel de aprokameente 50 m de largura, que separa o remanessintado da
varzea que margeia o leito do rio. Embora locabzsobre um terrago, o interior do remanescentesapta um trecho
de topografia rebaixada, onde provavelmente afidemcol freatico em periodos de aguas mais altas.



Foram plotadas parcelas contiguas (Mieller-Dom&oiElenberg, 1974; Matteucci & Colma, 1982) de 208 ¢ada
uma (20 x 10 m) totalizando uma area de 1,22 baratho menos perturbado do remanescente flor@stal1). A
coleta de dados foi realizada no periodo de agies&001 a dezembro de 2004.
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Figura 1. Desenho esquematico da area amostrada fevantamento fitossociol6gico no remanescente derésta riparia do rio
Baia, fazenda Unida, Municipio de Bataipora, MS.

Foram amostrados os individuos arbéreos e arbuathdreos com PAP (perimetro a altura do peitodligu superior
15 cm. Os individuos com caule ramificado abaixdl (89 m somente foram amostrados se pelo menosdarsaas
ramificacdes atingisse o PAP estabelecido. Foramhdéan amostrados os individuos mortos e que perramracem pé
e incluidos, todos, numa categoria artificial demama morta. Cada individuo amostrado recebeu umqueta
numerada e seus dados, referentes a espécie, BAR,estimada, nimeros da parcela e do indivithram anotados
numa ficha de campo prépria para este estudo.

De pelo menos um individuo de cada espécie levantahm coletadas amostras, mesmo que vegetapeas,
herborizac¢éo (Fidalgo & Bononi, 1989), identificagincorporagéo ao acervo do Herbario do NupéisUHNUP).
As identificacdes foram realizadas em campo, pspg@es bem conhecidas e, para as demais, notiaode Mata
Ciliar/Nupélia/lUEM, utilizando-se de literatura bési(LOS GENEROS..., 1984; Barrosbal, 1991a, b; Pott & Pott,
1994; Joly, 1998; Lorenzi, 1998a, b; Barratal, 2002) e especifica, além de compara¢fes comegamio referido
Herbario e do HUM (Herbério da Universidade EsthdeaVaringa).



A andlise dos dados de campo foi elaborada empiegsm o Programa FITOPAGrersdo 1.4 de autoria de George
Shepherd. Os parametros calculados foram: indicBidersidade de Shannon-Weaner (H’); Densidadegiecia;
Dominancia e indice de Valor de Importancia (MireD®mbois & Ellenberg, 1974; Matteucci & Colma, 198Psses
parametros séo os usualmente empregados em arfibissscioldgicas de florestas riparias (Gibbs &itéo-Filho,
1978; Rodrigues, 1989; Souza, 1998; Romagnolo &&a2000).

Além deste estudo, esta sendo realizado um outemtemento fitossociolégico do componente arboremteo do
componente epifitico vascular, no remanescentagtzl Finado Raimundo, margem direita do rio lvinhemanicipio
de Jatei, MS. O estudo quali-quantitativo sobreifitas vasculares faz parte, também, da teseodtrhdo, em
andamento, de Vanessa Tomazini.

Relacdes: espécies arboreas — topografia de margem

Este item esta sendo desenvolvido pelo académicuido de Geografia, Alan Charles Fontana, come plr{projeto
de Iniciagdo Cientifica (PIC/UEM), sob orientacadPdafa. Dra. Maria Conceicdo de Souza.

Foram estabelecidas sete linhas tranversais, ngemadireita do baixo curso do coérrego Caracu, pegaéoente da
margem esquerda do alto rio Parana, municipio d® Rico, PR, utilizando-se trenas de 50m, estdeasibos de PVC
medindo 1,5m de comprimento por 2cm de didametsolihas foram locadas entre 700m a 200m da fozbd®go,

com uma distancia minima entre elas de 30m, sead@gle nimero um encontra-se mais a montantete,anwis a
jusante. As de numeros de um a cinco foram deliait com area de 909(B0m x 15m), e as de nimero de seis e sete
com 750m (50m x 15m), devido ao limite imposto por uma @&d4r de acesso a Base Avancada de Pesquisas do
Nupélia/lUEM e a uma edificagdo que estd sendo ddatno local.

Para a elaboragdo dos perfis topogréaficos foralmadbs clinbmetro, régua graduada e trena, segargtocedimento
descrito por Marquest al. (2000). A disposi¢éo dos perfis seguiu as estagasntante da delimitagdo dos transectos,
onde esta sendo realizado o monitoramento da cohertgetal.

Monitoramento da cobertura vegetal

Este item do estudo esta sendo realizado em deas distintas na planicie alagavel do alto rio iarsendo que uma
delas localiza-se na margem direita do corrego @araanicipio de Porto Rico, PR e outra na lagoadtigyilha Porto
Rico, municipio de Porto Rico, PR.

Corrego Caracu

Foram plotadas sete transec¢fes na margem diceivaigo curso, medindo cada uma 15 metros de kar@s cinco
montantes mediram 60 metros de comprimento e asjukantes 50 metros. As diferencas nas metragesrs fdevidas
a presenca de uma estrada e de uma construcdcahoHssas transecc¢des foram demarcadas nas éliesisadas para
o levantamento topogréafico, descrito anteriormeflevido aos problemas de locacdo de todos os ttmsse
localizagao foi alterada em relagéo a metodolograsentada no relatério anterior. Cada transec¢aulfalividida em
parcelas de 150

O monitoramento da vegetacao sera realizado nagmé anos.
Lagoa Figueira

O monitoramento da flora vascular da lagoa Figueina sendo desenvolvido pela biéloga Kazue Kawdkita, a
partir de estudos anteriormente desenvolvidos (KIt®1; Kita & Souza, 2003). No més de agosto ded2@oi
realizada a listagem das espécies ocorrentes ¢acote material boténico de ocorréncia inédita, sefpuse os
procedimentos usuais de coleta e herborizacéol@i@aBononi, 1989). Esses materiais encontram-serporadas ao
acervo do herbério do Nupélia/UEM (HNUP). A classi€do das formas bioldgicas encontram-se de acmehoKita
& Souza (2003).

Rela¢Bes homem — planta

O presente estudo constitui um projeto de Inicia€ientifica (PIC/UEM) em andamento, desenvolvidoagel
académicas do curso de Ciéncias Biologicas MaridnesAPagotto e Carolina Sanches, sob orientacdadda. Pra.
Maria Concei¢céo de Souza.

A partir de uma lista de espécies da vegetacadaiga planicie alagavel do alto rio Parana (Satzd,1997; Souzat
al., 2000), esta sendo realizada uma revisdo em Jiveosstas cientificas, anais de eventos ciensficdnternet além
de observacgdes pessoais em campo, sobre o uscipbtenfrutos destas espécies florestais na atagéno humana.

Relacdes ictiofauna — vegetacao riparia

Este estudo constituiu o projeto de Iniciacdo Cheati(PIBIC/CNPg-UEM), desenvolvido pelos académicdanA
Charles Fontana, do curso de Geografia e Rafael Zadpaurso de Ciéncias Bioldgicas (Fontana & Zampab4).



Foi realizada uma revisao de literatura refereatespécies vegetais fanerogamicas consumidas pesptanto partes
reprodutivas como vegetativas, em sua dieta natotalizando 16 referéncias, a partir da quakfaborada uma lista.
Essa foi comparada com uma outra obtida a parttratelhos publicados, capitulos de livros, relagde pesquisa,
monografias, dissertacdes e teses sobre a vegetpééa do alto rio Parana, no trecho denominddaipie alagavel,
que totalizaram 11 referéncias.

Resultados e discussédo

Floristica

Foram levantadas, neste periodo, 169 espéciegnpertes a 66 familias e 142 géneros. Os taxom$eiminados
reuniram sete familias, 28 géneros e 61 espécids (.

A familia que apresentou maior nimero de espécts géneros foi Leguminosae, com 22 e 19, respeatnte. Em
seguida vieram Rubiaceae (onze; oito), Myrtaceae; (kte), Lauraceae (0ito; cinco) e Poaceae (ge#tro). Essas
familias reuniram 33,73% das espécies e 31,28%&uaros.

Os géneros de maior riqueza especifica fo@asearia e Eugeniag com quatro espécies cada um; seguidos por
Nectandra Panicume Trichilia, com trés espécies cada. Outros 14 géneros reudiias espécies cada um, enquanto
que os demais foram representados por uma espérias cada.

Comparando-se a lista obtida (Tab.1) com a dosdréat anteriores (Souzet al, 2000; Souzat al., 2003) e dos
demais estudos desenvolvidos nessa mesma area @alz 1997; Souza, 1998; Campesal., 2000; Romagnolo &
Souza, 2000; Campos & Souza, 2002a, b; Albuque2@3; Romagnolo, 2003; Tomazini, 2003; Soearal 2004b),
verifica-se que 13 espéciesc@aciapolyphyllg Cissuscf. tricuspis Colubrina glandulosaCupaniacf. vernalis Ficus
guaraniticg Lantanacf. trifolia, Merremia dissectaMiconia cf. prasing Nectandracf. grandiflora, Ormosia arborea
Panicumcf. tricholaenoidesPontederiacordatae Sidastrum paniculatujrestdo sendo citadas pela primeira vez. Além
dessas, 0s seguintes taxa identificados até o avgEnero sdo, também, inéditBsrodyolira Pithecellobium Olyra,
Tragia e Walteria

Até o presente momento os estudos floristicos ®@modstrado a ocorréncia de 16 espécies (Tab. 23egeacontram
listadas no catalogo de plantas ameacadas de &xtht; estado do Parana (PARANA, 1995). Dessas,oqesprécies
estdo incluidas na categoria em perigo de extia@@demais na categoria rara.

Tabela 1. Relacdo das familias, géneros e espédeglantas vasculares coletadas na planicie alagéde alto rio Parana no ano
de 2004, com respectivo nimero de registro no Herbd do Nupélia (HNUP) da Universidade Estadual de Mringa. *=
taxons nédo citados nos relatdrios anteriores e nestudos fitossociologicos e floristicos da regido

Familia Espécie HNUP
ALISMATACEAE Sagittaria montevidensiSham. & Schitdl. 2947
ANNONACEAE AnnonacacansWarm. 2973
Rollinia sp 3079
Unonopsidindmanii R.Fries 3087
APIACEAE Hydrocotyle ranunculoideBlume 3122
Hydrocotylesp 3117
APOCYNACEAE AspidospermaolyneuronMiill. Arg. 2974
Tabernaemontansp 3062
Indeterminada 3159
ARACEAE Indeterminada 3098
ARISTOLOCHIACEAE Avristolochiasp 3168
ASTERACEAE Dasyphyllursp 3116
Mikaniasp 3099
BEGONIACEAE Begoniasp 3139
BIGNONIACEAE Pyrostegia venustiliers 3170
Indeterminada 1 3047
Indeterminada 2 3045
Indeterminada 3 3046
Indeterminada 4 3173
BORAGINACEAE Cordia policephalgLam.) I.M.Johnst 3115
Heliotropiumsp 3100
Tournefortiasp 3124



BURSERACEAE

CHRYSOBALANACEAE

CLUSIACEAE

COMBRETACEAE

COMMELINACEAE

CONVOLVULACEAE

CUCURBITACEAE

DILLENIACEAE
ELAEOCARPACEAE
ERYTHROXYLACEAE

EUPHORBIACEAE

FLACOURTIACEAE

HIPPOCRATEACEAE

LAURACEAE

LECYTHIDACEAE

LEGUMINOSAE
Caesalpinioideae

Faboideae

Mimosoideae

Indeterminada
ProtiumheptaphyllumMarch.

LicaniaapetalaFritsch
Licaniasp

Garciniagardneriana(Planch. & Triana) D.C.Zappi

Indeterminada

Combretum laxundacq.
TerminaliaargenteaMart.
Terminaliacf. triflora Lillo

Commelinasp
Indeterminada

Ipomoea albd..
Merremia dissectadallier f.*

Cayaponia podanth&ogn.
Momordica charantid..

Doliocarpuscf. dentatusStand|l
Sloaneecf. guianensigAubl.) Benth.
Erythroxylum anguifuguriviart.

Alchorneatriplinervia Mull.Arg.
SebastianiserrataMill. Arg.
Tragiasp*

Caseariaspl
Caseariasp2
Caseariasp3
Caseariasp4
Indeterminada

Hippocratea volubilid..

NectandrecissifloraNees

Nectandrafalcifolia (Nees) Castiglioni
Nectandracf.grandifloraNees & Mart. ex Nees
Ocoteadiospyrifolia(Meisn.)Mez
OcoteapuberulaNees

Indeterminada 1

Indeterminada 2

Indeterminada 3

CarinianaestrellensiKuntze

ApuleialeiocarpaMacbride
Bauhiniasp
Chamaecristasp
HolocalyxbalansaeMicheli
PeltophorundubiumTaub.
Sesbania virgat®oir.

Dalbergia frutesce®rstton
Desmodiunsp

Lonchocarpus cultratug/ell.) A.M.G.Azevedo & H.C.Lima

Lonchocarpusnuehlbergianusiassler
Machaeriumcf. aculeatunRaddi
OrmosiaarboreaHarnu
Indeterminada

Acacia polyphylleDC*

Albizia hassleri(Chod.)Burkart
Anadenantheraolubrina(Vell.)Brenan
Anadenantheraf. macrocarpgBenth.) Brenan
Calliandra foliolos&Benth.

3103

3071

3085
3080

3075
3076

3123
2984
3152

3138
3157

3111
3051

3090
3093

3063

3150

3073

3074
3151
3050

3147
3148
3149
3137
3048

3091

3056
2994
3154
2996
2997
3054
3049
3000

3097

3077
3165
3118
3112
3072
2924

3101
2923
3146
3125
3126
3083
3153

3166
3015
3016
3127
3171



LYTRACEAE

MALVACEAE

MALPIGHIACEAE

MARANTACEAE

MELASTOMATACEAE

MELIACEAE

MORACEAE

MYRSINACEAE

MYRTACEAE

NYCTAGINACEAE

PASSIFLORACEAE

PIPERACEAE

PHYTOLACCACEAE

POACEAE

POLYGONACEAE

POLYPODIACAE

PONTEDERIACEAE

PTERIDACEAE

RHAMNACEAE

RUBIACEAE

Ingalaurina Willd.

Ingasp

Pithecellobiunsp*

Zygiacauliflora (Willd.) Killip ex Record

Cupheasp
Sidastrum paniculaturgi.) Fryxell*

Indeterminadd
Indeterminada 2
Indeterminada 3

Marantacf. soboliferal.. Andersson

Clidemiacf. hirta D.Don
Miconiacf. prasina DC.*
Indeterminada

Guareaguidonia(L.) Sleumer
Guarea macrophyl&ahl.
Trichilia catiguaA.Juss.
Trichilia elegansA.Juss.
Trichilia pallida Sw.

Ficuscf. gomelleiraHort.Monac. ex Kunth & Bouche
Ficus guaraniticaChod.*
Indeterminada

RapaneaimbellataMez

Calycorectegsidiiflorus (O.Berg) Sobral
Campomanesiaf. xanthocarpaD.Berg

Eugenia egensiBC.

Eugeniaflorida DC.

Eugenia moravian®.Berg

Eugeniacf. multipunctatal.R.Mattos & D. Legrand
Hexachlamyef. edulis(O. Berg) Kausel & D.Legrand
Plinia rivularis (Camb.) A.D.Rotman

Psidium guajava..

Indeterminada

Guapiraopposita(Vell.) Reitz
Passiflorasp

Piper sp

Gallesia integrifolia(Spreng.) Harms
Hymenachne amplexicauldees
Olyra sp*

Panicum prionitisNees

Panicum stoloniferurRoir.
Panicumcf. tricholaenoidesSteud.
Parodyolirasp*

Polygonum stelligerur@ham.
Ruprechtiaaxiflora Meisn.

Indeterminada

Pontederia cordata..*

Cheilanthesp

Colubrina glandulos@erking
Colubrina retusgPittier) R.S.Cowan
Gouania polygam&rb.
Cephalanthus glabratus. Schum.

Coussarea platyphylI#ull.Arg.
Coussareasp

3088
3068
3069
3086

3120

2929

3044
3183
3184

3178

3052
3053
3102

3024
3145
3026
3165
3108

3128
3163
3055

3030

3031
3155
3141
3142
3143
3140
3144
3034
3092
3156

3035
3136
3070
3177
2943
3064
3089
3060
3061
3129

3130
3083

3113
2948
3121
3167
2930
3104
3105

3175
3067



Coutareacf. hexandral.R.Johnston 3172
Coutareasp 3040
Diodia cf. virginianalL. 3131
Genipa american&. 3082
Psychotria carthagenensigcq. 3106
Psychotria leiocarpaart. 3181
Randia hebecar@@enth. 3107
Richardia brasiliensissomez 2922
RUTACEAE Metrodorea nigraSt. Hill. 3109
ZanthoxylunthiloperoneMart. ex Engl. 3041
SAPINDACEAE AllophylusedulisRadlk. ex Warm. 3042
Cupaniacf. vernalisCambess. 3174
Sapindus saponarib. 3119
Serjania cf. meridionalisCambess 3132
Serjaniasp 3110
SAPOTACEAE Chrysophyllungonocarpuntngl. 3081
Chrysophyllum marginatufRadlIk. 3096
Pouteria glomerat&Radlk. 3078
SIMAROUBACEAE Picramniasellowii Planch. 3094
SMILACACEAE Smilaxcf. campestrisGriseb. 2942
SOLANACEAE Cestrunmsp 3176
Solanuncf. robustunH. Wendl. 3179
STERCULIACEAE Helicteres gardnerian&t.Hil. & Naud. 3095
Walteriasp* 2944
TEOPHRASTACEAE Clavija nutan@/ell.) B.Stahl 3182
TRIGONIACAEA Trigonia niveaCambess. 3169
ULMACEAE Trema micranthdl.) Blum. 3084
VERBENACEAE Lantanaf. trifolia L.* 2925
Lippia sp 3134
Stachytarpheta cayennen@ich.) Vahl. 3059
Vitex cf montevidensi€ham. 3133
VIOLACEAE Hybanthus communiaub. 2931
VITACEAE Cissuscf. tricuspisBurch. ex Planch. 3135
INDETERMINADA 1 Indeterminada 3066
INDETERMINADA 2 Indeterminada 3065
INDETERMINADA 3 Indeterminada 3114
INDETERMINADA 4 Indeterminada 3158
INDETERMINADA 5 Indeterminada 3160
INDETERMINADA 6 Indeterminada 3161
INDETERMINADA 7 Indeterminada 3162

Frente aos resultados apresentados, verifica-segjoljetivos foram alcancados, uma vez que atasalealizadas para
o levantamento floristico incrementaram a listdldia vascular da planicie alagavel do alto rioaRar com géneros e
espécies inéditas. A presenca de espécies ameadadadincdo indica a importancia da preservac@sadglanicie
alagavel.

Tabela 2. Relagéo das espécies de plantas vasculaiegistradas na planicie alagavel do alto rio Pareéh (PR/MS) ameacadas

de extingéo.
Familia Espécie Nome Popular Categoria
ANACARDIACEAE Astroniumgraveolenslacq. guarita rara
ANNONACEAE XylopiaaromaticaMart. pindaiba em perigo
APOCYNACEAE Aspidosperma polyneurdwiill. Arg. peroba rara
CARICACEAE Jacaratia spinosgAubl.) A. DC. jaracatia rara



COMBRETACEAE
ERYTHROXILACEAE

FLACOURTIACEAE
LEGUMINOSAE
Faboideae

Mimosoideae
MYRTACEAE
RUTACEAE
SAPOTACEAE
THEOPHRASTACEAE

Terminalia argentedart.
Erythroxylum anguifuguriviart.
Erythroxylum pelleterianum. St. Hil.
Casearia gossypiospernixiq.

Lonchocarpus muehlbergianttassler
Myrocarpus frondosuéllem.

Myroxylon peruiferunt. Fil.

Albizia hassler{Chod.)Burkart
Calycorectes psidiiflorug0.Berg) Sobral
BalfourodendrorriedelianumEngl.
Pouteria tortaRadlk.

Clavija nutans( Vell. ) B.Stahl

capitdo-do-campo
marmeleiro-bravo

cambroé

feijdo-cru
cabretiva
cabreliva
farinha-seca
guamirim-de-riedel
pau-marfim
gréo-de-onca

em perigo
rara

rara
rara

rara
rara
em perigo
rara
rara
rara
rara
em perigo

Estrutura florestal

Em 1,22 ha, subdivididos em 61 parcelas de 2@@ma foram amostrados 1.357 individuos, dos diafertenceram a
categoria artificial, denominada morta. Os dem&i81) distribuiram-se entre 34 familias, 75 géaer®0 espécies,

correspondendo a um valor de H', para familiasalig2,54 e, para espécies, a 3,63.

Com relagdo as familias (Tab. 3) verificou-se quentp a riqueza floristica a de maior destaquédguminosae que
reuniu 23,08% das espécies. Dentre as sub-fardideguminosae, Mimosoideae foi representada poy Baboideae
por sete e Caesalpinioideae por seis espéciesnfibala Myrtaceae, Lauraceae, Meliaceae, Arecacdaghborbiaceae
estiveram relativamente bem representadas e, jentancom Leguminosae, reuniram 58,25% das espaitiestradas
(Fig. 2). Dentre as demais, nove familias reunitaras espécies e 19 (55,88% das familias), apenasQuanto ao
namero de individuos Leguminosae também se destaeonindo 35,60% deles e, juntamente com Anaczede

Phytolacaceae, Annonaceae, Meliaceae e Euphorbisagauparam 68,31% dos individuos amostrados 3fig.

Tabela 3. Relagédo das familias numero de espécibie], percentagem do NE (%NE), nimero de individuogNi) e percentagem

do Ni (%Ni). Remanescente de floresta riparia no o Baia, alto rio Parana: Fazenda Unida, Bataipora\S, Brasil.

Familia NE %NE Ni %Ni
Leguminosae 21 23,08 483 35,59
Phytolaccaceae 01 1,10 89 6,56
Euphorbiaceae 03 3,30 82 6,04
Anacardiaceae 02 2,20 97 7,15
Meliaceae 06 6,59 88 6,48
Annonaceae 02 2,20 88 6,48
Lauraceae 09 9,89 43 3,17
Myrtaceae 11 12,09 60 4,42
Elaeocarpaceae 01 1,10 29 2,14
Morta 01 1,10 41 3,02
Sapotaceae 02 2,20 41 3,02
Polygonaceae 02 2,20 18 1,33
Boraginaceae 02 2,20 25 1,84
Cecropiaceae 01 1,10 21 1,55
Chrysobalanaceae 02 2,20 16 1,18
Burseraceae 01 1,09 21 1,55
Bignoniaceae 01 1,10 24 1,77
Clusiaceae 01 1,10 17 1,25
Apocynaceae 02 2,20 17 1,25
Arecaceae 03 3,30 07 0,52
Sapindaceae 01 1,10 09 0,66
Rubiaceae 02 2,20 09 0,66
Lecythidaceae 01 1,10 05 0,37
Myrsinaceae 01 1,10 04 0,29
Combretaceae 01 1,10 03 0,22
Rhamnaceae 01 1,10 01 0,07
Indeterminada 1 01 1,10 02 0,15
Rutaceae 01 1,10 03 0,22
Flacourtiaceae 02 2,20 03 0,22
Moraceae 01 1,10 04 0,29



Nyctaginaceae 01 1,10 02 0,15

Ebenaceae 01 1,10 02 0,15
Caricaceae 01 1,10 01 0,07
Hippocrateaceae 01 1,10 01 0,07
Simaroubaceae 01 1,10 01 0,07

Quanto aos géneros, 0s que reuniram maior nimerespiécies forantugeniae Trichilia, cada um com quatro
espécies, dlectandra com trés. Dentre os demais sete deles foramsemi@dos por duas e 65 por apenas uma espécie.

Considerando-se as espécies, observou-se que a drawidade foi d€hamaecristasp, destacando-se com 16,26%
dos individuos. Na seqiiéncia encontraramAstronium graveolens, Gallesia integrifolia, Unos@p lindmani,
Trichilia pallida e Inga sp (Fig. 4). Ja as menos abundantes, ou sejajvguan apenas um individuo amostrado nos
1,22 ha, totalizaram 19 espécies.

Quanto a distribuicdo na argahamaecristasp também alcancou o maior valor, ocorrendo er8588,das parcelas, a
qual se seguirar@allesia integrifolig Astronium graveolendnga sp, Trichilia pallida e Unonopsis lindman(Fig. 5).
Com distribuicdo muito restrita, ou seja, ocorrerdo apenas uma parcela foram 19 espécies, que mamtEsam as
mesmas que ocorreram com apenas um individuo.

Quanto a ocupagéo da area (dominancia relativéfjceerse queGallesia integrifoliaalcangou o maior valor (22,54),
correspondendo a mais que o dobroGlemaecristasp (8,75), a segunda colocada. A estas se segdlaamea
guianensisAstronium graveoleng\lchornea glandulosaInga sp (Fig. 6).
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Figura 2. Principais familias e respectivas perceagens do numero de espécies. Levantamento fitossd@gico em
remanescente de floresta riparia do rio Baia, altoio Parana: Fazenda Unida, Bataipora, MS, Brasil (Aec= Arecaceae;
Euph= Euphorbiaceae; Laur= Lauraceae; Legu = Legumiosae; Meli= Meliaceae; Myrt = Myrtaceae).
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Figura 3. Principais familias e respectivas perceagens do numero de individuos. Levantamento fitossiol6gico em
remanescente de floresta riparia do rio Baia, altorio Parana: Fazenda Unida, Bataipord, MS, Brasil (Aac=



Anacardiaceae; Anno= Annonaceae; Euph= Meli=

Phytolaccaceae).

Euphorbiacea Legu= Leguminosae; Meliaceae; Phyt=
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Figura 4. Principais espécies e respectivos valarde densidade relativa (DR). Levantamento fitossimédgico em remanescente
de floresta riparia do rio Baia, alto rio Parana: Fazenda Unida, Bataipord, MS, Brasil (Astr gra=Astronium graveolens
Cham sp=Chamaecristasp; Gale int= Gallesiaintegrifolia; Inga sp=Inga sp; Tric pal= Trichilia pallida; Unon lin=
Unonopsislindmanii).
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Figura 5. Principais espécies e respectivos valorde frequéncia relativa (FR). Levantamento fitossaol6gico em remanescente
de floresta riparia do rio Baia, alto rio Parana: Fazenda Unida, Bataipord, MS, Brasil (Astr gra=Astronium graveolens
Cham sp=Chamaecristasp; Gale int= Gallesiaintegrifolia; Inga sp= Inga sp; Tric pal= Trichilia pallida; Unon lin=
Unonopsislindmanii).
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Figura 6. Principais espécies e respectivos valorede dominancia relativa (DR). Levantamento fitossadolégico em
remanescente de floresta riparia do rio Baia, altaio Parana: Fazenda Unida, Bataipord, MS, Brasil (Ach gla=



Alchornea glandulosaAstr gra= Astronium graveolensCham sp=Chamaecristasp; Gale int=Gallesia integrifolig Inga
sp=Inga sp; Sloa gui=Sloanea guianensis

Os valores de VI (Tab. 4) demonstraram néo haspé@es claramente dominantes no remanescente/azmupie a de
maior valor,Gallesia integrifolia,encontrou-se relativamente préxima a segunda adéoChamaecristasp (Fig. 7).
Além disso, foi necessario considerar neste esagldez primeiras espécies para alcancar a metad¥€l dotal,
enquanto que Souza (1998) obteve essa represaf#dév com apenas quatro espécies num levantamento
fitossociolégico realizado na margem esquerda déreicho do alto rio Parana (Municipio de Porto ReR).

Tabela 4. Relagdo de espécies e respectivas famsiliardenadas por ordem decrescente de VI, amostrad nos levantamentos
fitossocioldgicos do estrato arbéreo e arbustivo-abreo (PAP = 15cm). Levantamento fitossociolégico em
remanescente de floresta riparia do rio Baia, altoo Paran&: Fazenda Unida, Bataipord, MS, Brasil.

Espécie Familia VI
Gallesiaintegrifolia (Spreng.)Harms Phytolaccaceae 34,10
Chamaecristasp Leguminosae 30,18
Astroniumgraveolenslacq. Anacardiaceae 16,76
UnonopsidindmaniR.Fries Annonaceae 12,07
Ingasp Leguminosae 11,86
Sloanea guianens{gwubl.) Benth. Elaeocarpaceae 11,22
Morta - 9,72
Albizia hassleri(Chod.)Burkart Leguminosae 9,42
AlchorneaglandulosaPoit. ex Baill. Euphorbiaceae 8,66
Trichilia pallida Sw. Meliaceae 8,53
PeltophorumdubiumTaub. Leguminosae 7,94
SebastianiserrataMull. Arg. Euphorbiaceae 7,43
Chrysophyllungonocarpuntengl. Sapotaceae 6,90
MachaeriunstipitatumVog. Leguminosae 6,23
Anadenantheraolubrina(Vell.) Brenan Leguminosae 6,06
Ruprechtidaxiflora Meisn. Polygonaceae 5,19
Cecropiapachystachydrécul Cecropiaceae 5,02
Tabebuiaavellanedad.orentz ex Griseb. Bignoniaceae 4,49
Licaniasp Chrysobalanaceae 4,35
ProtiumheptaphyllunMarch. Burseraceae 4,30
CampomanesiganthocarpaO.Berg Myrtaceae 4,27
Alchorneatriplinervia Mull.Arg. Euphorbiaceae 3,86
NectandracissifloraNees Lauraceae 3,48
Garciniagardneriana(Planch. & Triana) D.C.Zappi Clusiaceae 3,35
Lonchocarpusnuehlbergianugiassl. Leguminosae 2,88
Cordiaecalyculatavell. Boraginaceae 2,79
Zygiacauliflora (Willd.)Killip ex Record Leguminosae 2,77
SweetidruticosaSpreng. Leguminosae 2,75
Endlicheriapaniculata(Spreng.) Macbride Lauraceae 2,45
Guareaguidonia(L.) Sleumer Meliaceae 2,31
Lauraceae 1 Lauraceae 2,30
Patagonulaamericanal. Boraginaceae 2,12
Eugeniaflorida DC. Myrtaceae 2,09
OcoteapuberulaNees Lauraceae 2,01
TabernaemontaneatharinensisA.DC. Apocynaceae 2,00
CopaiferalangsdorffiiDesf. Leguminosae 1,99
Parapiptadeniaigida (Benth.)Brenan Leguminosae 1,89
Trichilia catiguaA.Juss. Meliaceae 1,80
Pouteriatorta Radlk. Sapotaceae 1,78
AllophylusedulisRadlk. ex Warm. Sapindaceae 1,76
Ingalaurina Willd. Leguminosae 1,65
CarinianaestrellensiKuntze Lecythidaceae 1,60
Myroxylon peruiferunt..f. Leguminosae 1,60
Arecaceae Arecaceae 1,55
AspidospermgolyneuronMull. Arg. Apocynaceae 1,54
ApuleialeiocarpaMacbride Leguminosae 151
CoussareglatyphyllaMull. Arg. Rubiaceae 151
AcaciapolyphyllaDC. Leguminosae 1,47
HolocalyxbalansaeMicheli Leguminosae 1,45
Cedrelafissilis Vell. Meliaceae 1,33
EugeniamultipunctataMattos & D.Legrand Myrtaceae 1,29
Plinia rivularis (Cambess.) Rotman Myrtaceae 1,20
Trichilia casarettiC.DC. Meliaceae 1,13
CalliandrafoliolosaBenth. Leguminosae 1,08
AnnonacacansWarm. Annonaceae 1,00



ColubrinaglandulosaPerkins Rhamnaceae 0,94
SyagrugomanzoffiangCham.)Glassman Arecaceae 0,94
RapaneaimbellataMez Myrsinaceae 0,92
TerminaliaargenteaMart. Combretaceae 0,90
Acrocomiaaculeatal odd. ex Mart. Arecaceae 0,84
Calycorectepsidiiflorus (O.Berg) Sobral Myrtaceae 0,83
Trichilia elegansA.Juss. Meliaceae 0,81
Indeterminada 1 Indeterminada 0,81
Hexachlamy®dulisO.Berg Myrtaceae 0,75
Hymenaeaourbaril L. Leguminosae 0,75
ZanthoxylunthiloperoneMart. ex Engl. Rutaceae 0,69
FicusguaraniticaChod. Moraceae 0,66
OrmosiaarboreaHarnu Leguminosae 0,58
Ocoteadiospyrifolia (Meisn.)Mez Lauraceae 0,55
Nectandrafalcifolia (Nees)Castiglioni Lauraceae 0,54
Lauraceae 3 Lauraceae 0,51
Guapiraopposita(Vell.)Reitz Nyctaginaceae 0,45
Caseariagossypiospermariq. Flacourtiaceae 0,44
Diospyrossp Ebenaceae 0,44
Myrcia guianensigAublet.) DC. Myrtaceae 0,43
Jacaratia spinosgAubl.) A. DC. Caricaceae 0,38
LicaniaapetalaFritsch Chrysobalanaceae 0,38
Platypodiumelegansvog. Leguminosae 0,33
NectandramegapotamicéMez Lauraceae 0,32
Lauraceae 2 Lauraceae 0,31
MachaeriumaculeatunRaddi Leguminosae 0,29
Triplaris americanal. Polygonaceae 0,24
MangiferaindicaL. Anacardiaceae 0,23
Salacia elliptica(Mart. ex Schult.) G. Don Hippocrateaceae 0,22
Coutareasp Rubiaceae 0,22
Myrcia rostrataDC. Myrtaceae 0,22
Flacourtiaceae Flacourtiaceae 0,22
Eugenia hiemali€ambess. Myrtaceae 0,22
Plinia trunciflora (O.Berg) Kausel Myrtaceae 0,22
Picramniasellowii Planch. Simaroubaceae 0,21
EugeniarepandaO.Berg Myrtaceae 0,21

Os individuos mortos, mas que permaneciam em pdrilmoiram consideravelmente com a estrutura danescente,
pois ocuparam a sétima colocagdo quanto ao IVdesqoe o descritor que mais contribuiu foi o dgifiéncia, podendo
indicar que ndo houve um fator localizado que ls®as individuos a morte.

O presente estudo contribuiu com a citacdo de nos@séncias para levantamentos fitossociologi@sedido, sendo
dois taxons em nivel de familia, cinco de génet8 de espécie (Tab. 5), sendo que desses um g&nere especies ja
haviam sido citados em levantamentos floristicosn(@#s, 1997; Souzat al, 1997; Romagnol& Souza, 2000;
Fachini, 2001; Albuquerque, 2003; Romagnolo, 20Q@R®iz8et al, 2004a; Souzat al, 2004b). Todos esses taxons ja
foram referidos para florestas riparias do Braditaeeamazonico (Rodrigues & Nave, 2001).

Tabela 5. Taxons registrados pela primeira vez enmevantamentos fitossociolégicos de remanescentesrditais riparios em
trecho do alto rio Parana.

Familias Géneros Espécies

Caricaceae Acacia* Acacia polyphylla

Ebenaceae Cedrela Alchornea triplinervia
Diospyros Annona cacahs
Jacaratia Cedrela fissilis
Ormosia Colubrina glandulosa

Diospyrossp
Eugenia multipunctata
Ficus guaranitica
Jacaratia spinosa
Licaniasp
Myrcia rostrata*
Nectandra megapotamica
Ocotea puberula
Ormosia arborea
Platypodium elegaris
Salacia elliptic&
Sebastiania serrata
Terminalia argentea
*= espécies citadas em levantamentos floristicos degido do presente estudo.




O indice de diversidade Shannon-Weaner (H’) aladmgambora dentro do esperado para florestasagpéRodrigues,
1992; Soares-Silvat al, 1992; Silveet al, 1995; Nakajimaet al, 1996) inclui este dentre os remanescentes caor ma
diversidade para a regido de estudo (Tab.6).

Leguminosae e Myrtaceae, que no presente estudsepparam maior riqgueza especifica, sdo tambédasidentre as
mais ricas nos levantamentos fitossociolégicosizadbs na regido do alto rio Parana (Romagnolo &z802000;
Albuquerque, 2003; Souz al. 2004b) e nas florestas riparias do Brasil extrazgmico (Rodrigues & Nave, 2000).

Tabela 6. Relacdo (NR), localizagdo e dados fitosgaldgicos de estudos realizados em formacdes flst@is riparias na
planicie alagavel do alto rio Parand, Brasil (AT= éea total amostrada (ha); NF= nimero de familias po0,1 ha;
RF= riqueza de familias por 0,1 ha; NE= nimero despécies; RE= riqueza de espécies por 0,1 ha; Hirdice de
Diversidade de Shannon-Weaner; MD = margem direitaME = margem esquerda).

NR Local AT NF RF NE RE H

1 Canal Cortado, Porto Rico, PR 0,50 21 4,2 33 6,6 2,51
2 Mata do Araldo, rio Parana (ME), Porto Rico, PR 01,0 29 29 63 6,3 2,67
3 Ribeirdo S&o Pedro, S&o Pedro do Paran, PR 0,40 17,8 100 250 3,76
4 llha Porto Rico, rio Parand, Porto Rico, PR 1,00 24 4 2 35 3,5
5 Ilha Mutum, rio Parana, Taquarucu, MS 0,40 9 2,3 12 3,01,3
6 Rio Parana (MD), Taquarugu, MS 0,33 26 7,9 42 12,7 2,93
7 Rio Parana (MD), Taquarugu, MS 0,54 28 5,2 47 8,7 3,2
8 Rio Parana (MD), Taquarugu, MS 0,95 30 3,2 58 6,1 3,2
9 Rio lvinhema, Jatei, MS 1,00 28 2,8 67 6,7 3,09

10 Rio Baia, Taquarugu, MS 0,33 14 4,2 18 55 1,63

11 Rio Baia, Bataipord, MS 1,22 34 2,8 90 74 3,63

1= Souza-Stevauet al, (1995); 2= Souza (1998); 3= Albuquerque (2003)s4£ampos (1997); 5= Previdellet al.(1996); 6= Souza-Stevaux & Cislinski (1996); 7= Camos
et al.(2000); 8= Romagnolo & Souza (2000); 9= Assis (19910= Cislinsk & Souza-Stevaux (1996); 11= presemestudo.
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Espécies

Figura 7. Principais espécies e respectivos valorde indice de valor de importancia (IVI). Levantamato fitossociol6gico em
remanescente de floresta riparia do rio Baia, altsio Parana: Fazenda Unida, Bataipord, MS, Brasil (&tr gra=
Astronium graveolens Cham sp= Chamaecristasp; Gale int= Gallesia integrifolia; Inga sp= Inga sp; Sloa gui=
Sloanea guianensidJnon lin= Unonopsis lindmani).

RelagGes: espécies arbdreas — topografia de margem

A topografia da margem direita do cérrego Caracwmimna-se representada, por sete perfis (Fig. 8jjcsgue o maior
desnivel ocorre no perfil 5 (14,40 m) e o menopadil 7 (9,20 m).

O perfil 1 apresenta uma forma convexa préximo@oego, 0 que o deixa encaixado; apés dez metrassthncia do
curso de agua, a topografia segue de forma retili@eperfil 2 apresenta forma cdncava, seguidaqualaexa dentro
dos 10 m do leito do cérrego e depois dos 10 msapta forma retilinea. O perfil 3 apresenta foretdimea com um
ponto de ruptura proximo aos 5 m do leito do catp@gua, passando a ter uma inclinagdo mais suave.
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Figura 8. Perfis topograficos elaborados para a majem direita do baixo curso do cérrego Caracu, Port®ico — PR.

No perfil 4 pode ser observada a forma convexaip@ao corrego que depois passa a ter caraterrpiediotemente
retilineo. O perfil 5 apresenta aproximadamente @enarea plana, 1 m acima do nivel da dgua nodmedm que foi
realizado o levantamento topografico, apresentémgioato convexo suave apos este ponto, sendo guogsdsos 30 m
apresenta um rebaixamento em forma de valeta cemivit negativo de 0,63 m passando a apresentgecagtilineo

a partir de entéo.

O perfil 6 com apenas 50 m de comprimento, € o mamogéneo Quanto a forma, pois ela é constanteoeémo

segmento amostrado. O perfil 7, também com 50 ngéecapresenta a forma mais variada em relacdouanss; ele
apresenta uma forma convexa préximo ao curso da égilepois uma pequena elevacdo seguida por umessi&p
pequena em que aflora o freatico, e até os trietmao®s 0 desnivel ndo passou de cinco metros, etoygae todos 0s
outros quando atingiam os 30 m ja estavam comaafiuperior a sete metros, apds os 30 m a formaglaento de

vertente passa a ser suavemente convexa até asngi20 m.

A relacao das espécies arbdreas e topografia dgemasera verificada apos a realizacéo dos perfiegietacao e do
levantamento floristico, que serdo tratados n@gdads futuros.

Monitoramento da cobertura vegetal

Os resultados obtidos neste item do estudo refeeea® monitoramento realizado na lagoa Figueira,de Porto Rico,
PR. Foram listadas 42 espécies, pertencentes &rErgg e a 28 familia§§ouaniapolygama Lantanacf. trifolia,



Nectandra cissiflorae Ocoteadiospyrifolia séo espécies de ocorréncia inédita para a lagoeiFa (Kita, 2001; Kita &
Souza, 2003; Souz al, 2003).

ApenasSolanumapresentou-se com duas espécies. Os demais géstdas apresentaram-se como monoespecificos.
A familia com maior nimero de espécies foi Legumsa®y com cinco, seguida por Euphorbiaceae, conrogeat
Rubiaceae, com trés. Leguminosae e Euphorbiaced#tarforam citadas por Kita & Souza (2003), densedez
familias com maior nimero de espécies.

Classificando-se as espécies quanto ao porte,omeriie o predominio das herbaceas, com 47,62%, est® proximo
ao obtido no ano anterior (45.10%) (Fig 9). Quatigorte arbdéreo, apesar das percentagens estaneimas em 2004
e 2003, observou-se um crescimento no numero deiesp de seis para nove. Em relagdo a forma ldaldgig. 10),
verificou-se o predominio das terrestres, segualaspanfibias, como ja relatado nos estudos argsrio
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Figura 9. Percentagem de espécies de plantas vaseek, distribuidas por porte (HERBA = herbaceo; ARRJ = arbustivo;
ARBO = arboéreo; LIAN = liana). Lagoa Figueira, ilha Porto Rico, planicie alagavel do alto rio Parandylunicipio de
Porto Rico, PR, Brasil.
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Figura 10. Percentagem de espécies de plantas vdaces, distribuidas por forma biolégica (TER = terrestre; ANF = anfibia;
AFE = aquédtica fixa emersa; AFF = aquatica fixa comimbos foliares flutuantes; AFS = aquética fixa sbhmersa;
ALE = aquatica livre emersa; ALS = aquatica livre sbmersa). Lagoa Figueira, ilha Porto Rico, planici@lagavel do
alto rio Parana, Municipio de Porto Rico, PR, Bradi

Considerando-se todas as espécies listadas pagasaHReggueira, desde maio de 1997 até o presemtanfobservadas
130 espécies. Esta lista pode sofrer alteragfedptem vista que no ano de 2002, ndo foram realizadletas e
observacdes pela presente equipe, entretanto, dabos macrofitas aquaticas foram coletadas pegiiantes de outra
equipe de trabalho do Nupélia/UEM e fardo partarde tese de doutorado.

Salientamos, porém, que embora o nimero de espEE@Eelevado, nos periodos de seca total, coneo2Ddl, e de
baixissimos niveis do corpo de agua (2003 e 2@Bpécies de plantas aquaticas fixas e aquatigas lemersas e
submersas ndo foram observadas, nesse periodospésies terrestres, por sua vez, predominaramngtedelas,
comecam a se estabelecer espécies arboreas,nadNectandra cissiflora Ocotea diospyrifoliaEste fato é esperado,
tendo-se em vista que de acordo com Campos & S@0924, b) a vocacdo natural da vegetacéo da ille adagoa
Figueira encontra-se localizada é florestal.



Rela¢gBes homem-planta

Neste item do estudo, ainda em andamento, foraaddis até o momento 11 familias, 18 géneros ef&ties (Tab. 6).
Myrtaceae foi a familia que reuniu 0 maior nimeemtéxons (seis espécies, quatro géneros). Estdigdfatnbem
representada taxonomicamente na vegetacdo riparaadicie alagavel do alto rio Parana, com 28 aispdistadas
(Souzaet al, 1997; Romagnolo, 2003). Seus frutos carnosostearsticos sdo, provavelmente, apreciados peleafau
da regido, sendo que algumas espécies ja tém usdifiendido na alimentacdo humana, como pitandatieaba e
goiaba. Além de Myrtaceae, as familias Arecacaas éspécies; trés géneros), Annonaceae (tré3;edbeguminosae

(trés; dois) também foram bem representadas quemtoimero de taxons com potencial alimenticio paleomem

(Tab. 7).

Quanto aos géneros, aqueles de maior riqgueza fispdoram Eugenia com trés espéciednnonae Inga, com duas
espécies cada. Espéciediiga sdo comuns em praticamente toda a floresta rigargganicie alagavel.

Em relacdo ao porte, todas as espécies listadaw fiassificadas como arboreas, exddtonordica charantiadescrita

como liana.

Até o presente momento, os resultados obtidos demaom que a vegetacdo riparia do alto rio Parareésapta espécies
com potencial alimenticio para o homem. Tendo-sevita que este estudo ainda estd em andamentomaian

numero de espécies é esperado.

Tabela 7. Lista de familias e espécies de plantagseulares listadas para a planicie alagavel do al®io Parana com potencial
alimenticio para 0 homem, e respectivos nome popula nimero da referéncia consultada (NR).

FAMILIA Espécie Nome popular NR
ANACARDIACEAE Spondiaduteal. caja 1;5;10
Anacardiumoccidentald_. caju 1;4;5;10
ANNONACEAE Annona cacan§Varm. araticum-cagéo 1;8
Annona coriacedMart. araticum 1;10
Rollinia emarginataSchlecht araticum-do-mato 11
ARECACEAE Acrocomia aculeatéJacq.) Lodd. ex Mart. macauva 5;6;9
Bactris glaucescenBrude tucum 9
SyagrugomanzoffiangCham.) Glassman coquinho 6;9
BURSERACEAE Protiumheptaphyllum(Aubl.) March. almécega 1;10
CLUSIACEAE Garciniagardneriana(Pl. et Tr.) Zappi limaozinho 8
CUCURBITACEAE Momordica charantid.. melédo-de-séo-caetano 12
LEGUMINOSAE
Caesalpinoideae Hymenaea courbaril. jatoba 15
Mimosoideae Inga vera inga 6;
Inga laurina(Sw.) Willd. inga-branco 2;
MYRTACEAE Eugenia sulcata pitanga 10;
Eugenia uniflora pitanga 1;8;10
Eugenia pyriformes uvaia 1;8
Hexachlamys eduli@erg.) Kausel et Legrand péssego-do-mato 1;8
Myrcianthes pungen®erg.) Legr. guabiju 1;8
Plinia trunciflora (Berg.) Rotman jaboticaba 8
RUBIACEAE Genipa americana. jenipapo 1;3;5
SAPOTACEAE Pouteria torta(Mart.) Radlk. grao-de-onga 1

1= Lorenzi (1998a), 2= Lorenzi (1998b), 3= Pott & &t (1994), 4= FAO/SIDA (1982), 5= FAO/SIDA (1987)%= Miola (2001), 7= Albuguerque &
Andrade (2002), 8= Backes & Irgang (2002), 9= Loren et al. (1996), 10= IPGRI/CIRAD (2004), 11= Embrapa/Paainal (2004), 12= Neto &

Morais (2002).

Tabela 3. Relagdo das familias de plantas vasculardistadas para a planicie alagavel do alto Rio Pana com potencial
alimenticio para o homem, com respectivos nimero despécies (NE), percentagem do nimero de espécBNE),

nimero de géneros (NG) e percentagem do nimero dérgros (%NG).

Familia NE %NE NG %NG

Myrtaceae 6 27,2 4 22,3
Arecaceae 3 13,6 3 16,7
Annonaceae 3 13,6 2 11,2
Leguminosae 3 13,6 2 11,2



Anacardiaceae 2 9,09 2 11,2
Burseraceae 1 4,54 1 5,6
Clusiaceae 1 4,54 1 5,6

Cucurbitaceae 1 4,54 1 5,6
Rubiaceae 1 4,54 1 5,6

Sapotaceae 1 4,54 1 5,6
TOTAL 22 18

Relacdes ictiofauna-vegetacao riparia

Foram listadas, neste item do estudo, 48 espéaiesse| distribuiram em 41 géneros e 34 familiaslepsraceae,
Convolvulaceae e Leguminosae, reuniram trés espéeida; Arecaceae, Clusiaceae, Lentibulariceae, bbas
Polygonaceae, Sapindaceae, Sapotaceae e Urticate&mee as demais apenas uma. Quanto ao portel(Bigas
arboreas dominaram, com 48% das espécies, sendidaegelas herbaceas, com 27%, pelas lianas, ¢étrelpelas
arbustivas, com 8%. As espécies citadas em maimeraide vezes foraBenipa americand.., Inga veraWilld. e
Pouteria glomeratgMiq.) Radlk., todas arbdreas, terrestres e locddigem area alagavel (Fontana & Zampar, 2004).

De acordo com os resultados obtidos, pode-se ¢ansjze existe relagdo entre a vegetacao ripaigtofauna, uma
vez que 7,4% das espécies da area de estudo apregmitencial alimenticio para peixes em sua diataral. Esse
valor pode vir a aumentar em futuros estudos, gxaste uma grande quantidade de espécies coletadaga que ainda
precisam de identificacdo e também pela escasseatddhos que relacionam a vegetacao riparideaana.

Arbustivo
8%

Arbéreo
48%

27%

Figura 11. Percentagem do nimero de espécies veggtalistribuidas por habito, consumidas por peixe® listadas para a
planicie alagavel do alto rio Parana.

Fatores antrépicos

Durante os trabalhos de campo tém sido observadasas acdes antropicas. As de impacto negative fiode sobre
0 ecossistema constituem as seguintes:

- controle da vazéo de agua pelas represas a mgnadterando o regime natural de cheias e
vazantes a que a vegetacdo se encontrava adapi@dagspecialmente quanto a ocupacéo da
area e ao periodo de reproducao e dispersao gmmhas

- expansdo de construcdes (residéncias e hotéisficasi em area de preservacéo permanente;

- incéndios.
Algumas ag6es, no entanto, tém sido positivas. plamacéo de cercas, delimitando a area de preseryermanente
em alguns tributarios da margem esquerda, tem paokalteragdes fisiondmicas na vegetacgéo.
Outros estudos

Além dos estudos relacionados nos itens acimaetpojparalelos sobre a vegetacdo da planicie a&adavalto rio
Parana vém sendo realizados por pesquisadoressaéstguntamente com os de outros departamentbsigdarsidade



Estadual de Maring4 e de outras instituicdes. Esseglos tratam de andlises moleculares e fitogagrie diversas
espécies vegetais fanerogamicas (Coethal, 1998; Dismaet al, 2004; Sartoet al; 1999; Prioliet al, 2004; Santos
et al, 2004; Sarragiottet. al, 2004; Truit, 2004).



